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Abstract: The two foundational doctrines of wujud Allah al-mutlaq (God’s ab-
solute existence) and the concept of al-a‘yan al-thabita (permanent entities) are
what transformed the idea of wahdat al-wujud into a theory. During the Otto-
man period, Sufis who had written commentaries on Ibn al-Arabi’s (d.
638/1240) Fusus al-Hikam dealt with the issue of predestination by referring to
these two doctrines. As for Bali Efendi the Sophian (d. 960/1553), what distin-
guishes him from other commentators while having written from the same per-
spective as they were that he penned separate treatises on the issue of predesti-
nation in great detail. In this study, alongside the Risalat al-Qada’ wa al-Qadar
and Sharh Hadith Kuntu Kanz, we have identified a new treatise on the issue
of predestination by Bali Efendi’s Treatise on the Secrets of Decree (al-Qada’)
and Predestination (al-Qadar), and discussed its ascription to him. In this newly
identified treatise of his, Bali Efendi attempts to respond to the dilem-
mas/predicaments brought forward by a Yemenite Jew on the issue of predesti-
nation by referring to wujud Allah al-mutlaq and, in particular, to isti‘dad which

is a concept of the second doctrine of al-a‘yan al-thabita. In this study, we have
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presented based on the content of the answers given in response to the ques-
tions posed by the Yemenite Jew the issue of predestination or, put differently,

the view of individual free-will from the perspective of wahdat al-wujud.
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Giris

Islam tarihinde ortaya ¢ikmis itikadi-kelimi mezheplerin ayirici va-
siflarini belirleyen en temel meselelerden biri kader meselesidir. Kader
meselesinde mezheplerin gorislerini kabaca t¢ tavir altinda toplamak
miimkiindiir. Kulun mutlak hirriyetinin varligini kabul eden ve kendi
fillerinin yaraticist oldugunu sdyleyen Mu‘tezilenin tavri, kulun herhangi
bir irade ve hiirriyetinin bulunmadigini ve fiilinde mecbur oldugunu séy-
leyen Cebriyye’nin tavri ve insanin biitiin fiillerinin yaraticist Allah olmak-
la birlikte kulun ciiz’i irade ve kesbinin oldugunu kabul eden Es‘ari ve
Matiiridilerin tavri. (Ibn Bezize, 2014: 398-464; Taftizani, 2014: 404-439;
Ali Kari, 2009: 100-125). Ozet olarak soylenecek olursa s6z konusu kelami
mezheplerde konu ele alinirken merkezde kulun ciiz’i irdde ve ihtiyari,
kudreti ve sorumlu olup-olmamasi ve benzeri konular tartisilirken Tbnir’l-
Arabi ile birlikte mesele @dn-1 sibite ve istidad kavramlari etrafinda ele
almmustir. Bu iki tavirdaki bakis acist birbirinden bagimsiz olmamakla
birlikte meseleye bakis agilarinin ayn: noktadan olmadig: da agiktir. Soru-
nun detaymna girilmeden su ifade edilebilir: S6z gelimi keldmcilarin mese-
leye bakisinda insanin fiilleri merkezde iken, @’ydn-2 sabite nazariyesinden
hareketle merkezde miikellef varlik olan insan olmakla birlikte biitiin
varliklarin var olus sebebi ve fiillerinin ¢esitliligine zst7dad kavramindan
hareketle ¢6ziim aranmaya calislmistir. Bu baglamda Abdurrahman
Céami'nin (6. 898/1492) su ifadelerine bakilabilir: “Allah Teédla kullar:
(mahlikat) iizerine kiifiir ve isyan1 kendisinden takdir etmemistir. Aksine
kopek, kopeklik suretini ve ayni necaset hikmiini talep ettigi gibi aynlart
ve istidadlarinin talebi geregince onlardan her birini kéfir ve asi kilmistir.”
(Abdurrahman Cémi, HS. 1370: 213). Calismada yukarida zikredilen i¢
tavra yer yer atifta bulunmakla birlikte mesele Bali Efendinin bagl oldugu
Ekberi gelenek noktainazarindan incelenecektir. Ciinkéi Bali Efendinin
vahdet-i viictid agisindan verdigi cevaplar yukarida gegen keldmi tavirlarin
her birisinden bir iz tasisa da ti¢ tavirdan birine mutlak olarak hasredilme-
si miimkiin degildir.

Kader meselesinde Mu‘tezile’nin tavrimin kulun mutlak hiirriyeti tize-
rine bina edilmesindeki Islam dist etkilere, mezhebinin kurucularindan
Amr b. Ubeyd’in (6. 144/761) gemide karsilastig1 bir Mectsi’nin kendisini

kader konusunda susturdugu gibi kimsenin susturamadigindan bahsetme-
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sini misal olarak verebiliriz. Keldm kitaplarinda anlatildigina gére Amr b.
Ubeyd’le Mecsi arasinda gegen diyalog soyledir:
Beni {Amr b. Ubeyd} gemide benimle olan Mecisi’nin susturdugu gibi kimse
susturmanustir. Mectsi’ye ‘ni¢in misliiman olmuyorsun?’ dedim. Bana soyle
cevap verdi. ‘Miisliiman olmami Allah irade etmedi, misliman olmami mu-
rad ettiginde miisliiman olacagim.” Ona s6yle mukabelede bulundum: ‘Allah
senin misliman olmani istiyor, lakin seytanlar seni birakmiyorlar.” Mecusi
cevaben soyle dedi: ‘Oyleyse ben en iistiin ortakla beraber olacagim.”
(Taftizani, 2014: 415-416).
Yani Mectsi, cevabinda Amr b. Ubeyd’in kendisine soyledigi ‘Allah
senin misliiman olman istiyor, lakin seytanlar seni birakmiyorlar’ ifade-
sinden yola ¢ikarak Allah’in iradesine ragmen seytanin galip olduguna

isaret ediyor ve buna binaen Mecusilikteki diialist inanct savunuyor.

Makalemize mevzu bahis olan Yahudi’nin sorusu da Mecusi’nin itira-
z1 gibi kader konusundaki “agmazlara” isaret etmektedir. Soruyu soran
Yahudinin kimligi ve yasadigi dénem hakkinda kaynaklarda net bir bilgi
yoktur. Bu soru Tbn Teymiyye’ye (6. 728/1328) sorulduguna gére éncesi en
az hicri yedi yizlere kadar dayanmaktadir. Sevkiniye (6. 1250/1834) goére
bu manzum soruyu Sekakini {7}, farazi bir Yahudinin dilinden ortaya at-
mus, Ibn Teymiyye ise bu manzum soruya manzum bir cevap vermistir.
(Ibn Teymiyye, 1995: VIII-245-256; Sevkani, 1998: I-s1). Soru kader konu-
sunda var oldugu zannedilen “ikilemler/¢eliskiler” {izerine bina edilmistir.
Makalemize mevzu bahis Sofyalt Bali Efendinin “Ismi meghul risale”sinin
de telif sebebi olan bu siirdeki sorular1 soylece maddelestirebiliriz: (i) Rab,
benim kafir olmama hitkmetmis, ancak kiifrime riza gostermemistir, (i)
Rab beni Islam’a ¢agirmus, fakat tizerime kapiyr kapamustir, (iii) Rab
daliletime hitkmetmis ve kadere razi ol demistir, (iv) Ben kiifriime raz:
olsam Rab buna razi olmuyor, (v) O’nun rizas1 olmayan seye ben riza gos-
terebilir miyim? (vi) Rab kiifrimi diledi ben de O’nun dilegini diledim,
ben O’nun dilegine uymakla asi mi oldum? benim O’nun hitkmiine itiraza
ihtiyar ve kudretim var midir? (Bali Efendi, iBB Kitapligs, nr. 616: 166a).

Bu ¢alismada 1l4hi ve insani iradenin ¢atismasi iizerinden ortaya ko-
nan s6z konusu sorulara cevap mahiyetinde telif edilen risile merkezde
olmakla birlikte Bali Efendinin kader meselesine bakisi tartisilacaketur.
Cinkii Bali Efendi ayrica hem Fusisu'l-Hikem’e yazdig1 serhte (h. 1309: 235-
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250), hem Kenz-i Mahfi hadisi tizerine yazdig: risalede hem de miistakil
olarak telif ettigi Risdletiil-kazi vel-kader'de (Arpagus, 2006: 51-88), kader
meselesi iizerinde genisce durmus Osmanli donemi Ekberi stfilerinden
biridir. (Kara, 1992: V-20-21; Tek, 2005: 108-133). Bali Efendi Kenz-i
Mahfi hadisi iizerine yazilan serhin merkezinde #din-: sibite -ki burada
ayén-1 sabite kavramini degil mahiyetler kavramuni kullanir- kadar merkezi
yer tutan kavram #stidad degil, fitrat kavramidir. (Bali Efendi, Fatih, nr.
2802: 171b-1722).

Burada su ek bilgileri belirtmekte fayda vardir. S6yle ki Kenz-i Mahfi
hadisi tizerine yazilan s6z konusu serh, Bali Efendiye nispet edildigi (Fa-
tih, nr. 2802: 170a-172a; Esad Efendi, nr. 3782: 74b-75a ve Hekimoglu, nr.
272: 77b-78a) gibi ¢cagdasi: Bahieddinzade’ye nispetle (Ragip Pasa, nr. 1460,
215b-2162) de istinsah edilmistir. Keza Risdletiil-kazd ve'l-kader isimli eserin
miellifinin kimliginde benzer bir karisiklik s6z konusudur. Soyle ki Risale-
titl-kazé vel-kader Dirulmesnevi, 55: 30a-39a ve MUIF Kiitiiphanesi,
318'deki niishalarindan hareketle Hatice Kelpetin Arpagus tarafindan
Sofyalt Bali Efendiye nispetle tahkik ve terciime edilerek igerigi incelen-
mistir. (Arpagus, 2006: 51-88). Ancak Risiletiil-Kazi ve'l-kader'in Beyazid
Kutiphanesi, Beyazid nr. 105669’daki niishasinda (17a-23a) ise yine
Bahieddinzide’nin ismi yazmaktadir. Ayni risalenin bir diger niishast
(Régip Pasa, nr. 1460: 70b-73b), miistensih tarafindan miellif ismi belir-
tilmeksizin bulunmaktadir. Biitiin bu zikredilenler Risiletiil-kaza ve'l-
kader’in Bali Efendiye aidiyetinin yani sira Bahdeddinzide’ye aidiyetini de
bir ihtimal olarak 6niimiize koymaktadir.

Bali Efendinin “Ismi Meghul Risalesi”, sorulara cevap mahiyetinde
telif edildiginden dolayr diger eserlerine nispetle daha somut bilgiler
icermektedir. Risalede kazi ve kaderin tarifi verildikten sonra kaza ile
kaderin sirr1 ve kazi ile kaderin sirrinin sirrindan hareketle Yahudinin
sorularma cevap verilmistir. Risalede kazi ile kaderin surri islenirken
anahtar kavram a’dn-z sabite, kaza ile kaderin sirrinn sirr1 islenirken anah-
tar kavram ise mutlak varlzktir. Kader meselesinin «’yén-z sbite ve bilhassa
mutlak varltk acisindan incelenmesi diger eserlerinde burada oldugu gibi
belirgin degildir. Hatice Kelpetin Arpagus Sofyali Bili Efendinin kazi ve
kader risalesini islerken kader meselenin veya insan hiirriyetinin &’dn-z

sabite ve ilim maluma tabidir ilkeleri baglaminda inceleyip mutlak varitk

Beytulhikme 10(1) 2020



Sofyali Bali Efendi’nin Kaza ve Kaderin Sirlarryla Tlgili Ismi Meghul Risalesi

acisindan incelememesi de biiyiik 6l¢lide Risdletii’l-Kazi ve'l-Kader’de me-
selenin kaza ve kaderin sirlariyla ilgili ismi mechul risalede oldugu gibi
actkca mutlak varlikla iliskilendirilmemesi ile alakalidir. (Arpagus, 2006:
51-88). A’yin-1 sabite ile Hakk’in mutlak varltk olarak kabul edilmesi ilkele-
ri, vahdet-i viicid distincesini nazariyeye donistiiren iki temel ilke oldu-
gundan (Baser, 2019: 247) ontumiizde vahdet-i viicid agisindan kazi ve
kader meselesine, dolayisiyla insanin irade hirriyetine bakis acisi nedir
sorusuna zimnen verilmis bir cevap vardir. (Bali Efendi, nr. 616: 166a-
167a). Bili Efendinin kader meselesine bakist Hatice Kelpetin Arpagus
tarafindan Risaletiil-kazd ve'l-kader adli risalesi tizerinden #’ydn-1 sibite anla-
yisindan hareketle incelenmis (Arpagus, 2006: 51-88) olmakla birlikte
mutlak varlik acisndan meseleye bakisi incelenmemis ve meselenin her iki
ilke ile olan irtibatlar1 kurulmamistir. Biiyiik 6l¢iide bunun nedeni incele-
meye konu edilen Bali Efendinin Risaletiil-kazi vel-kader risalesinin “Ismi

Mechul Risalesi”’nden farkli konulari icermesidir.

Osmanli Déneminde Bali Efendi ile birlikte zikri gecen ilkelerden
hareketle kazi ve kader meselesi iizerine genis¢e egilen diger bir 6nemli
isim Béli Efendinin “zamanimizin seriat ve tarikat kutbu” (Tek, 2005: 109)
diye kendisinden bahsettigi ¢cagdas: Bahieddinzade’dir (6. 952/1545). Buna
binaen kaza ve kader meselesi incelenirken Bali Efendi ile birlikte en ¢ok
miiracaat edilecek diger bir kaynak, Bahieddinzide’nin konuyla ilgili
eserleri olacaktir. Risdletii’l-kazd ve'l-kader isimli risalenin niishalarinin
bazisinda Bali Efendinin bazisinda ise Bahieddinzide’nin isminin yazilma-
st bu ikisi arasinda kader meselesine bakis agisindaki muhteva ve islup

birliginden kaynaklanmis olmast da muhtemeldir.

Bahieddinzide kader konusunda Bali Efendiyle benzer goriisler ileri
stirmistiir. (Bahideddinzide, nr. 3670: 315b-316a; Bahieddinzide, nr.
105669: 29a-40a). Bahaeddinzade Bali Efendi gibi Osmanl dénemi Ibnii’l-
Arabi savunuculart arasinda yer almaktadir. (Musakhanov, 2019: 81-12).
Bahieddinzade’nin Hakdikiil-esyié (Beyazid, nr. 105669: 29a-40a) isimli

eseri tarafimizdan nesre hazirlanmaktadir.
L. Surr-1 Kader

Bili Efendinin kazi ile kader meselesini kademeli sekilde kazi ile ka-

derin sirr1 ve kazi ile kaderin sirrinin sirrindan hareketle isledigi dikkate
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alindiginda burada sur-1 kader kavramimin 6ne ¢iktigr goriilir. Buna bi-
naen surr-1 kader kavraminin Bali Efendiye gelinceye kadar tarihsel seyrine

kisaca g6z atmakta fayda vardir.

Restl-i Ekrem “kader hakkinda konusmayin, zira kader Allah’in sir-
ridir. Allab’n surrint agiklamaya kalkmaymn” (el-Muttaki, 1981: I-132) bu-
yurmustur. Her ne kadar bu hadis, hadis literatiiriinde zayif olarak nite-
lendirilse de Tirmizi’nin Siinen’indeki (“Kader”, 1) su hadis, bu zayifliktan
ortaya ¢ikan sorunu izale etmektedir: “Size kader konusunda miinakasa
mu emredildi? Sizden 6nceki milletler, ancak bu konuda miinakasa ettikle-
ri icin heldk oldular. Bu konuda konusmamaya yemin vermenizi istiyo-

”»

rum.

Imam Gazzili (6. 505/1111) hadis-i serifteki sir kavramina ve bu sirrin
ifsa edilmesinden sifilerin engellendigine su ifadelerle isaret etmektedir:
“Kader, ¢oklarinin kendisi hakkinda hayrete diistiikleri bir sirdir ve sifiler
(mukdsefim) sirr-1 kaderi ifsa etmekten men edilmislerdir.” (Gazzali, ts: IV-
259). Bekri Alaeddin’in (2010: 275-276) tespitine gore sirr-1 kaderin kesfi-
nin imkanm ilk dile getiren safi Abdiilkadir Geylani (6. 561/1166) ve bu
imkani genisce ortaya koyan stfi Ibni'l-Arabi’dir. Ibnirl-Arabi’den sonra
Sadreddin Konevi (6. 673/1274), Afifiddin Tilimsani (6. 690/1291), Miiey-
yediiddin Cendi (6. 691/1292) ve Bahaeddinzide gibi takipgileri de Ibniv’l-
Arabi’ye benzer sekilde sirr-1 kaderin hakikatine vakif olduklarini s6yleye-
cek ve sirr-1 kadere vikif olmalarmi da Ibnil-Arabi gibi kesiflerine-
fetihlerine dayandiracaklar ve Ibnirl-Arabi'nin agtigi bu yoldan yiiriiye-
ceklerdir. (Bekri Aldeddin, 2010: 269-271; Tilimsini, 2018: 99, 104-105;
Cendi, 1982: 476). Bu tavra misal kabilinden Bahieddinzide’nin Risile-i
szrr-1 kader (nr. 480: 23a) isimli eserinden, kaderin sirrina nasil vakif oldu-
gunu dile getiren ifadeleri s6z konusu stfilerin ortak tavrini yansitir nite-
liktedir:

Soéyle malum ola ki bu zikr olunacak sual ki sirr-1 kaderdir. Ve ekser-i nas bu
manada miibahase ve miicadele edip mezheb-i Ehl-i Stinneti cebrden halés
edemeyip niceler bi gayr-i ilm varta-i i’tikad-1 ehl-i bid‘ate vaki‘ olup firka-i
niciye’den hari¢ olurlar. Ve niceleri emrin hakikati ‘@/2 ma buve ‘aleyb [kendi-
liginde/nefst’l-emirde oldugu hal tizere] feth olmayip fasl ve temyiz edeme-
dikleri ecilden miitehayyir olup asla rayiha-i cebr yokken cebr-i mutavassita

kail olurlar. Velhasil sirr-1 kader meselesinin hakikatine bi gayr-i feth kimse
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er[elmez. Zird bunun fehmi kesfe miitealliktir. Feth-i ildhi olmayinca fehm
olunmaz. {...} Bu fakir nice miiddet-i medid idi ki bu mesele-i miiskile iskali
hallinde {sorunlu meselenin sorunun ¢éziimiinde} miitereddit ve miitevakkif
idi. e/-Umiiru merbimetun bi evkitibi [Hicbir sey vakit ve saati gelmeden ger-
¢eklesmez] manasi iizere feth-i ildhiye miiterakkib iken leyali-i miibarekeler-
den bir gece ahir-i leylede Mekke-i Mitkerreme’de safa-i kalb-1 birrle miite-
veccih-i Cenab-1 ‘Izzet iken nagih Hazret-i Feyyaz-1 Hakiki celle zikrub bu
bendesine fazl i ctid edip bu mananin aslin ve hakikatin bagteten ‘ale’t-tafsil
[beklenmedik bir anda tafsilat: {izere] bu fakirin kalbine ifize eyledi. [...]
Cinkii bu ihsan1 bu bendeye hasil oldu. Kalbin tereddiidii miirtefi olup rahat

ve temkin-i birrle niir+1 siirur ile memli oldu.

Metinden agikc¢a anlasildig: tizere stfiler sirr-1 kadere vakif olma hu-
susunda Ibnir’l-Arabi'nin usuliinii esas alarak kesif/fetih metodunu kulla-
narak meseleyi bireysel olarak ¢6zme yoluna giderler. Hatta Bali Efendi
isi biraz daha ileri gotiirerek soyle der: “Kaza-kader ve benzeri ilimlerin
tahsilini isteyen kimse tasavvuf ehline hizmet etsin, yoksa ugrasmamast

onun i¢in daha hayirlidir.” (Arpagus, 2006: 88).
Dolayisiyla yukarida ismi gecen Ekberilerde oldugu gibi Bali Efen-

di’nin de kaza ve kader anlayisinda Ibnivl-Arabi’nin derin etkileri vardir.

O, bu konuda Ibnirl-Arabi'nin yolundan gider.
2. A’yin-1 Sibite Agisindan Insanin Irade Hiirriyeti: Sirr-1 Kader

Bali Efendinin kazi ile kader sirrini islerken merkeze a’yan-z sabite
kavramini aldig1 belirtilmisti. A4 ’ydn-z sabite’'nin kaza ile kader meselesinde-
ki roliiniin anlagilmasinda en 6nemli ilke ‘illim maluma tabidir’ ilkesidir.
Aslinda bu iki ilkeyi birbirinden bagimsiz diisinmek miimkiin géziikme-
mektedir. Dolayistyla Bali Efendinin zikrettigi Yahudinin sorularinin
cevabina ge¢meden once a’yin-1 sébite ve ‘ilim maluma tabidir’ ilkelerinin
niteligini kaza ve kader baglaminda incelemek gerekmektedir. Aslinda

a’yan-1 sabite kavramini acikladigimizda ‘ilim maluma tabidir’ ilkesi kendi-
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liginden agiklanmis olacaktir. A‘ydn-z sébite kavraminmn ‘ilim maluma tabi-
dir’ ilkesiyle olan irtibatinin agiklanmasi, @’yén-z s@bite kavraminin bircok
felsefi/kelami kavramla irtibatin1 agiklamay: da gerektirmektedir. Ciinki
a’yéan-1 sibite kavrami her ne kadar Ibnirl-Arabi’yle birlikte bilinir olmussa

da arka planinda birgok felsefi/kelami kavramla gesitli diizeylerde irtibat-

Beytulhikme 10(1) 2020 .



252

Beytulhikme An International Journal of Philosophy

Yy J J 4

Orkhan Musakhanov

lara sahiptir. Bundan dolay1 olsa gerek Bili Efendi ve Bahieddinzide gibi
sarihler kazi ve kader meselesini tartisirken a’ydn-z sabite'nin s6z konusu
kavramlarla baglantilarina temas etmislerdir. Bali Efendi s6z konusu bag-

lantilar1 su sekilde ifade etmektedir (nr. 616: 166a):

Hak mevcudlarin/var olanlarmn hakikatlerini, ezeli ilminin 6l¢iisiine gore indi-
rir. {Ezeli ilimdeki]} bu hakikatler, kelam alimlerinin terminolojisinde sabit
hakikatler (hakdyik-z sibite) olarak isimlendirilir. Yani ezelde Allah’m ilminde
sabit olan hakikatler olarak isimlendirilir. {Bu hakikatler,} el-Felasifenin (bu-
kemd-1 ilabiyyin) terminolojisinde seylerin {yani mevcudlarin/var olanlarm}
mahiyetleri (nébiyit-1 esyd) olarak isimlendirilir. Safilerin terminolojisinde
a’yéin-1 sabite olarak isimlendirilir.

Burada, Bali Efendi @’yin-1 sabitenin degisik itibarlarla aldigr cesitli
isimlere deginmis, fakat farkli isimler almasimnin gerekgelerine deginme-
mistir. {lahi isimler ile @’ydn-2 sabite irtibatina gelince ikisi de ezelidir.
(Bahédeddinzide, nr. 3670: 313b; Daviid-1 Kayseri, HS. 1386: 816). Ciinkii
ildhi isimlerin eser ve hiktiimleri @ydn-2 sibite’'ye dayanir ve ondan zuhur
eder. 1lahi isimlerin eser ve hiikiimlerinin «¥dn-7 sabite’ye dayanmasi agi-
sindan @’yin-1 sabite hakdyik-1 ilibiye ve ondan zuhur etmesi acisindan ise
kavabil-i kevniye olarak isimlendirilir. A%dn-z sébite'nin s6z konusu itibarla-
ra gore aldigr farkli isimleri ve @‘yan-z sdbite’nin ilahi isimler ve varliklar
arasindaki mihenk konumu Bahieddinzide’nin asagidaki ifadelerine da-
yanmaktadir (nr. 480: 24b):

A'yan-1 sabiteye gah hakayik-1 ilabiye derler ve gih mabiyit-1 gayr-1 mec’ile ve

gah istididat-1 ezeliye ve gah ma'limat-1 ilmiyye ve gah kavibil-i kevniye [derler].

Ciimlesi bir manadur. I’tibaratla ibarat muhtelif olur. Yani @yan-z sabite detler

ilm-i Hak’ta ezelen ve ebeden sabit oldugu igin, hakayik{-: ilahiye] derler asar

ve ahkam-1 esma ona miistenid oldugu i¢in, mabiyat{-1 gayr-: mec'ile} derler asl

olup madde oldugu icin, ma'limait{-1 ilmiye] derler ezelen ve ebeden ma’liim-1

ilm-i Hak oldugu i¢in, kavibill-i kevniye} derler asar ve ahkdm-1 esmi ondan

zéhir oldugu igin.

Aslinda a’yan-1 sébite’nin s6z konusu kavramlara irtibatini zikretme
sadece Bahieddinzidde ve Bali Efendi gibi sarihlerle sinirli degildir.
“Kabtle en layik olan goriis, méhiyetlerin mutlak olarak yaratilmamis
(gayr- mec@l) oldugudur. {...} Miimkiin varliklar, harici varliklar: itibariyla

sonradan (hddis) olmakla birlikte ilmi varliklar: itibariyla kadimdir. Bu
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itibarla onlar i¢in ‘seylerin mdhiyetleri, yiice harfler (elburifu'l-aliyat),
a'yan-1 sabite ve heyakil olarak isimlendirili’’ denmistir.” (Apaydin, 2019: 7-
11).

Yukarida acgiklanan ifadelerden anlasildigina gore a'yin-z sabite
Hakk’in ilminin malumlart olduguna gére ‘ilim maluma tabidir’ demek
‘ilim @’ydn-1 sabite’ye tabidir’ (Musakhanov, 2018, 246-249) demek olmus
oluyor. Meselenin arka planma boylece degindikten sonra Bali Efendinin,
Yahudinin sordugu sorulardan hareketle yukarida ¢ikardigimiz hitkiimlere
verdigi cevaplara gegilebilir.

(1) Rab kifir olmama hitkiim vermis, ancak kiifriime riza gosterme-
mistir.

Bili Efendi hem Serbu Fusisi'l-Hikem’de hem de Yahudinin sordugu
sorulara verdigi cevapta tereddiide yer birakmayacak sekilde insanin kifiir
ve iman iradesinin zamani degil, ziti bir 6ncelikle Hakk’t 6nceledigini

soyle dile getirmektedir:

Kulun Hak tizerine olan hitkmii {saadet ve sekaveti tercih etmesi} Hakk’in

kul iizerine olan hitkminii [kulu mimin ve kéfir kilmasimi} 6ncelemistir.

Bundan dolay: Allah’in kul tizerine kesin delili (hiiccet-¢ biliga) var ve kulun ise

Allah’a kars: delili yoktur. (Béli Efendi, 1309: 237).

Allah’in kazésina -ki O’nun ezeldeki hikmiidiir- riza gosterir, sekavetimize -

ki o (sekavet) [Hak Teild'nin degill, bizim {kendimiz hakkinda} ezeldeki

hikmiimiizdiir- riza gostermeyiz. Bizim hitkmiimiiz O’nun hitkmiiniin gayri-
dir. Aksine Hak Teal4 bizim sekavetimize razi olmamistir. (Béli Efendi, nr.

616: 166b).

Bali Efendi, Ibnirl-Arabi'nin Fusisu’l-Hikem’inden ¢ikardig: -bilhassa
da Uzeyir Fassr'ndan ¢ikardigi- bu hiikiimde yalniz degildir. Tilimsani’nin
Uzeyir Fassr'nin serhindeki su hitkmii, Bali Efendinin s6z konusu ¢ikari-
minin dogrulugunu agik bir sekilde destekler: “Seyh-i Ekber’in -Allah yiice
sirrint mukaddes ve aziz kilsin- kelaminin zahiri sudur: Kaza Allah’in var-
liklar/seyler hakkindaki hitkmiidiir. Ancak Ibni’l-Arabinin sézlerinin
anlami kazanin, seylerin Allah’taki hitkmii olmasini gerektirir.” (Tilimsani,
nr. 10413: 68b). Tilimsanl &¥yin-1 sibite gorusini kabul etmediginden
mimkinler i¢cin buradaki gibi bir tesiri/etkiyi kabul etmez. (Musakhanov,
2018: 199-219, 247-249). Béli Efendi, s6z konusu bakis a¢isinin evvelemirde

fail-i muhtar Hak tasavvuruna halel getirdiginin ve seriat diliyle ¢elistigi-
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nin farkindadir. Bunun i¢in sorunun ¢6ziimini seriat ve hakikat dilinin
farklillig: ve aynt zamanda ¢elismezligi izerinden su ifadeleriyle ¢6zmeye

calisir:

Onlar {Ekberi stfiler} “@’din-z sabite, Hak tizerine hakimdir ve #stidad diliyle
[yani lisan-1 hal ile} amirdir” {s6ziinii} a’yan hakkindaki sey ve hitkkmiin varli-
g1 agiklama olarak séylediler. Dolayisiyla onlar, ‘stri dille {yani seklen], kul
Hak tizerine hakimdir’ dememis oldular. Onlar boyle demedikleri gibi, isin
ash da bizim dedigimiz gibidir. Ciinkii seriat ehlinin maksad: cismani-stiri
[sekli} lisana, zahir lisanina; hakikat ehlinin maksadi ise {ezelil ilimdeki @’yan-
7 sdbite’nin lisanina, istidada ait manevi/batin lisana taalluk eder. Seriatin dili,
a’yin-1 sabite ve onun diline olumlu ve olumsuz taalluk etmedigi i¢in, ikisi ara-

sinda muhalefet ger¢eklesmemis oldu. (Bali Efendi, 1309: 237).

Bu sistemde kiifiir veya iman tercihinin insan tarafindan belirlendigi
acik bir sekilde zikredilse de bu tercihin hidis degil de ezeli bir tercihe
dayandigini sdylemek evvelemirde insan iradesinin bu diinyada yoklugunu
séylemek anlamma gelmez mi? Sistemin bu ¢ikmazina Bali Efendi’nin
cagdas1 Bahdeddinzide Risile-i sirr-1 kader'de soyle bir ¢6ziim gerektir-
mektedir ki bu ¢6ziimde Matiridilerin ‘ciizi tercih/irade’ kavrami vardir.

Bahéeddinzide’nin ifadeleri s6yledir:

Her kisi kendi ihtiyar-1 ciiz’isinde sarfindan {yaptig1 amelden} mesuldiir. Ni-

¢in hayir canibine sarf etmedin? Gerg¢i kim kitab-1 ezelisi sebkat ederse dahi.

Zira emr-i dkibet-i sahis, mechul kilinmistir, taki her kes daima havf ve reca

iizere olup dhir 6mre dek sa’y ve gisis-i hayir tizere etmeden [hayir iizere ¢a-

lisip ¢abalamadan} hili olmaya. Bu alem-i sehadette medar, zird amel olmus-
tur. Pes 4hir 6miirde hangi canibe sarf etti ise o dar ehlinden oldugu zahir
olur. Sebkat eden zir4 isti’'dad-1 ezelisidir. (Bahieddinzade, nr. 480: 26a).

Bali Efendinin Serbu Fusiisul-Hikem ile ‘Ismi Mechul Risale’si ve
Bahieddinzade’nin Risile-i szrr-2 kader’inden yaptigimiz alintt ve yorumlar:
Bali Efendi'nin Kazd ve Kader Risalesini tahkik ve terciime edip degerlen-
diren Hatice Kelpetin Arpagus’un tespit ettigi agmazlara, diger bir ifadey-
le @’yin-1 sabite sisteminin kader konusunda bir sekilde cebri gerektirdigiy-
le ilgili asagida 6z bir sekilde séylediklerinin/itirazlarmm bir kismma agik-

lik getirmektedir.

[i.} “Insan mi’min ya da kéfir olma durumunu tercih ettiginden mi
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a’yin-1 sabitede mi'min ya da kafirdir, yoksa &%din-2 sibitede mi’'min veya
kafir oldugundan mi bu diinyada mi'min veya kéfirdir? seklindeki bir
sorunun bu sistemde cevaplandirilmast miimkiin degildir. Ciinkii mé’'min
ya da kafir olmanmn baslangic noktast belli degildir. Buna insan demek

miimkiin oldugu gibi a’y@n-1 sabite demek de miimkiindiir.”

[ii.} “O [Bali Efendi}, ¢cok a¢ik bir sekilde kendilerini Cebriyeye nis-
pet edenlerin insafsizligindan dem vurup israrla fiilin olusumunda insan
iradesinin roli bulundugunu benimsemekle birlikte sisteminde insan
iradesini islevsel bir zemine oturtamamistir. Hatta insanm hiir iradesini
kullanmasi tezi de aslinda sistemin temel esaslar1 ve 6ziiyle dogrudan bag-
lantilt olmayip meseleyi ¢6zme amagl bir bakis agist olarak gériinmekte-
dir.”

[iii.} “Her ne kadar fiilin olusumunda insana belli bir rol verilmeye ¢a-
lisilsa da boyle bir nazariyede aslinda hiir iradenin hicbir faaliyet alani

yoktur.” (Arpagus, 2006: 29, 65).

Arpagus’un degerlendirmelerinde Bali Efendi’nin kaza ve kader ko-
nusunda soylediklerinin yorumu kadar, ¢agdas Ibni’l-Arabi uzmanlarmn-
dan Afifi'nin konuyla ilgili ¢ikarimlarinin merkezi yer tuttugunu burada

belirtmek gerekmektedir:

[iv.] “Afifi bu teoride insanin ahliki anlamda fail-i muhtar olmadigina
isaret etmektedir. Her ne kadar insanin fiilleri dogrudan dogruya insan-
dan ¢iksa ve bu fiilleri insan kendi Zstidadi ve bu istidadi idare eden kanun-
larla belirlese de bu kanunlar Allah’in bile degistirmeyecegi sibit ve de-
gismez kanunlar olarak sunulmustur. Afifi bu anlamdaki elestirileriyle
degismez esaslarin ahlaki anlamda insanin faili muhtar olmasini engelledi-

gi kanaatindedir.”

[v.} “Afifi bunu da bu sistemde ‘insan, tabii ¢ekim kanunlarina uyarak
bir adamin tizerine diisiip onu 6ldiiren bir tastan daha fazla sorumlu de-
gildir” ifadesiyle ag¢iklamaktadir.” (Arpagus, 2006: 29, 64).

Kaza ve kader konusunda insan hiirriyetinin dayandig: temel nokta
istidad kavramidir. Bu sistemde arpanin 7stzdadi bugday olmaya, bugdayimn
da sstidady arpa olmaya elverisli olmadig1 gibi miiminin 7stidadi kafir olma-
ya, kéfirin #stidadi da miimin olmaya elverisli degildir. Tilimsini bu duru-

mu tek bir ciimleyle soyle dile getirir: “Istidad, kaderin sirridir.” (Ti-
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limséni, 2018: 99). Burada Bali Efendi’nin kader ve Zstzdadm birbiriyle olan
iliskisini agiklayan ifadeleri aktaridiktan sonra /stidadin kaynagiyla ilgili

degerlendirmelere gecilecektir.

Su, eger bir bahgeye girer ve tohumlara yayilirsa bu su ancak tohumlarin
kabiliyetinde olan seyleri bitirir, [kabiliyetlerini} degistirmez [arpayr bugday,
bugday1 da arpa yapamaz}. Arpa arpa, bugday da bugdaydir. Hakikatler, [s6z
konusu} tohumlar mesabesindedir. Varligin/Viicidun onlarin tizerine feyeza-
ni1, tohumlara yayilan su mesabesindedir. “Said anne karninda said, saki de anne
karnimda sakidir.” (Buhiri, “Ehadisi’'l-Enbiyd” 1; Mislim, “Kader”, 1. Buhari,
“Edeb”, 44). Anne ise ezeli ilimdir. Hak Teild’dan tahakkuk eden ancak
mahlikatin hakikatlerinin {izerine, varligin/viicudun feyezanidir. Onlardan
(mahltkattan) tahakkuk eden sey de ezel? istidadlar: tizerine zuhur etmedir.
Nebiyy-i Muhterem soyle buyurmustur: “Bir baysr buldugunda Allab Teiliya
bamdiisena et. Ziddm: bulursan eger, ancak kendsi nefsini kina!” (Mislim, “Bir”, 15.
Buhari, “Edeb”, 44). Yani eger bir hayir bulursan Allah’a onu (hayry) istidadi-
nin batinindan zahire ¢ikardig: i¢in hamd et. O, onu zahire ¢ikarmasayd za-
hir olmayacakti. Aksi olursa ancak, nefsini Zstzdadinin kusurundan dolay1 ki-
na! Bu, Allah Teala'nin Sana bir iyilik isabet ederse o Allab’tandsr {Nisa, 5/79] s6-
ziiniin anlami ciimlesindendir. Ciinki bu iyiligi Allah Teala yaratmis ve onun
kdabiliyetinin batinindan senin zahirine ¢ikarmustir. Sana bir kitiiliik isabet eder-
se, senin nefsinin kabiliyetinin kotiiliginden dolayr o, nefsindendir [Nisa,
5/79). Yaratma (balk) ve zuhura ¢ikarma (icdd) bakimindan bepsi Allab katn-
dandir [Nis3, 5/78]. Kesp/kazanma ise kuldandir. Ciinkdi kulun bu diinyadaki
kesbi ezeli kabiliyetindeki seylerin soz veya fiil, iman veya kiifiir ve itaat veya

isyan olarak zuhur etmesidir. (Bili Efendi, nr. 616: 166a-b).

Bili Efendinin ifadelerinden anlasilan insanin hiir bir irade ile ezeli
ilimde Hak iizerine hitkiim verdigi ve bu diinyada da o hitkme gore feyze
nail oldugudur. 1§te bu, Bili Efendiye gére kaza ve kaderin sirridir. Bali
Efendi bu noktada Yahudi’nin sorularina, diger bir ifadeyle Yahudinin (1)

Beytulhikme An International Journal of Philosophy

Islam’a cagirmus, fakat tizerime kapiyr kapamistir, (ur) dalaletime hiitkiim
vermis ve kadere razi ol demistir, (1v) kiifriime razi olsam Rab buna raz
olmuyor, (v) O’nun rizas1 olmayan seye ben riza gésterebilir miyim? (vi)
Rab kiifrimii diledi ben de O’nun dilegini diledim, ben O’nun dilegine
uymakla asi mi oldum? benim O’nun hitkmiine itiraza ihtiyarim var midur?

seklinde hitkkme ¢evirdigimiz sorularina sdyle cevap verir:
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[i.} Senin [yani yukarida zikri gegen yahudinin} ezeli kabiliyetinde -ki
o [ezeli kabiliyet] yaratilmis degildir (gayr-z mecil ve mabliik)- saadet yok-
tur. Eger, herkesin hakikati saadeti gerektirse idi, hi¢ kimse asla saki
olmazdi. Hakikatler degismez. Ciinkii hakikatlerin degismesi miimkiin
olsaydi, Hakk’m hakikatinin {ilminin} mahlikat sebebiyle degismesi ve
aksi [mahlikatinin hakikatinin Hak sebebiyle degismesi} miimkiin olurdu.
Bu imkénsizdir. O, peygamberlerin -onlara selam olsun- diliyle seni [pey-
gamberlerin getirdigine iman etmeye} ¢agirdi. Senin [ezeli]l kabiliyetinde
O’nun ¢agrisina icabet etmek yoktur. Kap1 O’nun degil, senin tarafindan
kapanmustir. Allah Teéld bundan [sana kapiyr kapatmaktan} yticedir. Se-
nin zerine Allab’m kesin delili (hiiccet-i baliga) vardsr [En’am, 6/149}. Sa-
kinin delili ise batildir. (Bali Efendi, nr. 616: 166b).

[ii.} {Ey kadere itiraz eden Yahudi] ‘Hak Teald’nin, {iman ¢agrisina}
icabet etmeye kabilzyetimin olmadigini bildikten sonra peygamberler gon-
dermesinin faydasi nedir? dersen, derim ki: Peygamberler géndermek,
senin [ezeli} kabiliyetinde olan seylerin sana zahir olmasi i¢indir. Belki de
kiyamet giinii soyle dersin: ‘Ey Ilahim! Eger bana peygamber gonderse
idin ona tabi olur ve iman ederdim.” Peygamberlere iman etmemenden,
[Allah’a} iman etmeye kabiliyetinin olmadigi sana zahir oldu. Sen ancak
kendi nefsini kina ve kazi ve kader sebebiyle Allah’a kars1 delil getirme[ye
kalkismal! Sen kazd ve kaderin sirr1 hususunda cahilsin. Allah kadrini
bilen, haddini asmayan kisiye rahmet etsin. Ancak bu itiraz yine senin
kabiliyetinin (su’m-z kabiliyet) kotiligindendir. (Bali Efendi, nr. 616: 166b).

3. Mutlak Varlik Acisindan Insanin Irade Hiirriyeti: Sirr-1 Sirr-1 Kader

Béli Efendi’nin soylediklerinden ¢ikarilan sonuca gore o, kaza ve
kader meselesini #stidad kavrami merkezinde ¢6zmeye calismis ve insanla-
rin iman ve kiifiir konusundaki birbirine zit tercihlerinin sirrint insanlarin
ezeli irade hiirriyetine dayandirmisti. Ancak bu sistemde insan tasarrufla-
rindan her bir tasarruf, diger bir ifadeyle var olanlarmn her bir tasarrufu
mutlak olarak ildhi isimlerden bir isme dayanmaktadir. Yani ilahi isme
dayanmayan bir tercihin zuhur etmesi miimkiin degildir. Dolayisiyla her
bir tercihin ilahi bir isme dayanmasi gerekir. lahi bir isme dayanmak
demek Hakk’a dayanmak demektir. Bu durumda sstidadlarin ¢oklu sekilde

tezahiir etmesinin kaynagi neresidir? Istidadlar neden tek bir diizeyde
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zahir olmamus, baska bir sekilde sylersek neden herkes miimin degil de
bazilar1 miimin veya herkes kafir degil de baziart kafir olmustur. Daha
teknik ifadeyle her tiirli coklugun/varligin ve fiilin/eylemin kaynag: nere-
sidir? Bali Efendi bunun farkinda oldugundan ‘kazi ve kader surinin sirri-
na gelince’ diyerek kazi ve kader sirrinin da bir sirr1 oldugunu zimnen
belirtmis ve cevap mahiyetindeki risalesinde kazi ve kader tartismasini
vahdet-i viicidu nazariyeye doniistiiren birinci ilkeye, Hakk’in mutlak
varlk olmasi ilkesine intikal ettirmistir. Bu, bastan beri kazi ve kader
meselesinin genel olarak Hakk’in mutlak varlzk oldugu anlayisindan ba-
gumsiz ele alindigr anlamina gelmemektedir. Dolayisiyla Béli Efendinin
aynlarin kabiliyet ve istidadlarmm Vahid Hak’ta milessir oldugunu soyle-
mesi a’yan-z sibite ilkesine, coklugun baska bir seyde degil, hitkiimlerde
oldugunu, hitkiimlerin de varlig1 olmayan nispetler oldugunu ve viicud ile
mevcudun ancak Allah Teild oldugunu belirtmesi, Hakk’in mutlak varik
oldugu ilkesine dayanmaktadir. Kaza ve kaderin sirrina @’yan-z sabite bag-
laminda deginen Bali Efendi, kaza ve kaderin sirrinin sirrint Hakk’in zut-
lak varlik oldugu ilkesinden hareketle agiklamaktadir. Onun ifadeleri
soyledir:
Kazi ve kaderin sirrinm swrrma gelince varlik/viicud kokusu koklamadan ilmi
diizlemde hazir bulunan «’yén-z sébite oradan (ilmi diizlemden) ¢ikmadi. Aksi-
ne Hak Teal [ilmi diizlemde viicud kokusu koklamayan} #’dn-1 sibite’nin
hallerinin suretine biirinerek zahir oldu. Miimkiin zynlar Vahid Hakk’mn vii-
cudu igin aynalar oldu. Béylece Vahid Hak gézlerde ¢ok oldu. Hakikatte ise
ancak Vahid Hak vardir. Ayna [aynaya] bakana tesir ettigi gibi, @ynlarin kabi-
liyet ve istidadlart da bu Vahid Hak’ta miessir oldu. Ciinkidi bir kimse mesela
tek bir anda bir¢ok aynaya baktiginda uzunluk, derinlik, beyazlik, siyahlik,
dogruluk ve egrilik gibi hiikiimlerinin gerektirdigi seylerle aynalarin her bi-
rinde zahir olur. Bakan tektir, ¢ok degildir. Cokluk ise baska bir seyde degil,
hitkiimlerdedir. Onlar (hitkiimler) da varligi olmayan nispetlerdir. Viicud ve
mevcud ancak Allah Teala’dir. Bunu anladiysan Hakk’mn tecellileriyle lezzet
alan ile ac1 duyan kimseyi, miikellef kilan ile miikellef kilinan kimseyi ve ita-
atkar ile asi kimseyi bildin. Bunlarin {lezzet ve act duyma ...} hepsi O’nun te-
nezzill etmesi bakimindandir. Baslangi¢ olarak her sey O’ndandir ve O’na
déner. O’'nun Ziti Abadiyeti agisindan ise her sey O’nda yok olmustur. Bura-

da ne lezzet ne ac1 ne itaat ne de isyan vardir. Dahasi s6z konusu Ahadiyet
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Mertebesinde mutlak olarak ne isim ne resim ne de sifat vardir. (Bali Efendi,

nr. 616: 166b-167a).

Bili Efendinin bu farkli tutumu konuyu ele aldig: itibarlara gore fark-
It vegheleriyle aciklamasindan, daha net bir ifadeyle coklugu a’yin-1 sabite
ilkesi ve birligi ise mutlak varitk ilkesine gore agiklamasindan ibarettir.
Aslinda a’yan-1 sibite ve Hakk’t mutlak varlsk olarak kabul etmek tek bir
seyin iki itibarda aciklanmasi demektir. Burada mesele ilk 6nce @yin-z
sabiteye gbre ortaya konarak, ¢okluk itibar1 6ne alinmus, birlik itibar1 yani
meselenin mutlak varlik agisindan agiklanmasi ise sonra zikredilmistir.
Itibarlara, kisilere ve zamana gore sézlerin farklilasmast sifilere gore ya-
dirganmayacak bir durumdur. Bu durumun tezahiirlerini Ibnirl-Arabi
oncesi ve sonrast stfilerde bulmak miimkiindiir. Bu arada Ibnirl-Arabi
oncesi ve sonraki stfiler arasindaki mevzu, mesiil ve terminolojideki bi-
yik orandaki degisime ragmen bu tavirlarinin degismedigine dikkat ¢ek-

mek gerekmektedir.

Ilk olarak Ibni’l-Arabi 6ncesi stfilerinden Sehl Tisteri'ye (6.
283/896) “ben kap1 gibiyim hareket ettirilmeden hareket etmem” diyen bir
kisi hakkinda ne dersin diye soruldugunda “bunu ancak iki kisiden biri
soyler ya zindik ya da ¢ok sadik miimin/muhakkik” demistir. Ciinkii zin-
dik ve muhakkiki belirleyecek sey burada s6ziin bizzat kendisi degil, hangi
itibara gore séylendigidir. Serrdc Tusi (6. 378/988), Sehl Tister’nin bu
sOzlinii aktardiktan sonra zindik ve siddiki belirleyecek itibar1 s6yle agik-
lar: “Siddik, hitkiimleri yerine getirmek ve simirlara tam manasiyla riayet
etmekle birlikte soyle der: Bu s6z, varliklarin/seylerin Allah ile kaim oldu-
guna isarettir. Zindik ise bu s6zi, isleri Allah’a havale ederek, kendi nefsi-
ni kinamay: terk ederek ve din ve dinin erkdnindan c¢ikarak soyler.”
(Serric, 2016: 606-607).

Ikinci olarak Tbnir'l-Arabi sonras sifilere gelince ise mesele artik cii-

zi bir misal {izerinden degil, genel olarak sufilerin tavirlarindaki bu ¢esitli-
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ligi diger bir ifadeyle zahirde goriilen s6z konusu paradoksun (Tahraly,
1989: 11-9-38) sebeplerini -yine s6ziin farkl: itibarlara gore degerlendiril-
mesi acisindan- Tilimsani killi bir ilke seklinde soyle agiklar:
S6z, ancak mertebelerin lisanlarina goredir. Bundan dolay: ehlullahin Hakka
dair zitlarin arasin1 cem etmeye benzeyen sozleri, mertebelerin geregine gore

gergeklesmistir. Durum boyle degildir. Aksine hakikatler i¢in mertebelerin

Beytulhikme 10(1) 2020 .
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farklilasmasina gore degisen ve bazen de birbirine zit olan s6zler vardir. Mu-
hakkik, bir meselede mertebelerden bir mertebeye gore konusur ve o merte-
beye gore bir seyi giizel gorur. Belki de s6z konusu mertebenin ziddindaki
bir mertebenin lisaniyla o seyden konusmus ve onu ¢irkin gérmiistir. Céhil
ve Hak’tan perdeli kimse diyor ki s6z konusu muhakkik cahildir veya yalan-

cidir. (Tilimsani, 2018: 157).

Bunun evvelemirde farkl: itibarlara gore sdylenen biitiin seyleri bir
sekilde dogrulamak ve sdylenen seyin hakikat iddiasinin ortadan kalkmast
oldugu, daha net ifadeyle her seyin géreceli ve mutlak anlamda bir dogru-
nun olmadig: izlenimi dogurdugunun sifiler farkindadir. Bu farkindalig

Tilimséni su ifadelerle ¢6ziimlemeye ¢alisir:

Tahkik ehlinin makamma gelince o, biitiin bu makamlarin {izerindedir ve
ehl-i tahkik, taifelerden her bir taifenin dedigini ispat etmistir. Kendilerine
muvafakat ve muhalefet edenlerle aralarinda bir anlasmazlik yoktur. ‘Mu-
hakkikler her taifeye nasil muvafakat ederler?” sorusuna gelince, malumdur ki
[hakikate] mubhalif olanlarin tavirlarindan her bir tavir, Hakk’in zuhurlarin-
dan bir zuhurdur. Muhakkiklar bu zuhurun kendilerine gosterilmis olmasi
(meshiid) haysiyetiyle bu tavirlar1 ispat ederler; yoksa bu [muhalif} taifenin id-
rakini onaylamazlar. Ciinkii muhaliflerin idraki perdeli bir idraktir. (Ti-

limsani, 2018: 245).

4. Kaza ve Kaderin Sirlarryla Tlgili “Ismi Meghul Risale”nin Bali Efendi’ye

Nispeti Sorunu

Osman Nuri Ergin Yazmalar1 616 numarali yazma mecmuanin 165b-
167a varaklari arasinda Yemenli bir Yahudinin kaza ve kader konusunda
manzum bir sorusu ve risale halinde bir cevabi bulunmaktadir. Mecmua-
nin fihristinde ve de risalenin basinda ve sonunda miellif ismi yazmamak-
tadir. S6z konusu soru ve cevabin diger bir niishasi da Silleymaniye Ki-
tiphanesi, Resid Efendi Boliimii 408 numarali yazma mecmuanin 34a-36a
varaklari arasinda bulunmaktadir. Resid Efendi niishasinda Yemenli Ya-
hudinin sorusundan 6nce ve cevabin basinda su bilgiler yer almaktadir:

i. [Sorudan Onceki Yazt:] Bu, Yahudi alimlerinin Yemen’deki Islam
alimlerine verdigi [beyitler halindekil sorunun (ifz2) bir suretidir. Ye-
men’deki Islam alimleri bu beyitleri cevaplayamadilar ve bu beyitleri
Mekke -Allah Mekke’nin serefini ziyade kilsin- alimlerinden cevaplamala-
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rin1 isteyerek Mekke-i Milkkerreme’ye -Allah serefini ziyade kilsin- gon-
derdiler. Iste bu beyitler sudur ...

[Cevaptan Onceki Yazt:] Bu, Mekke -Allah Mekke’yi yiiceltsin ve
alimlerinin bereketi ile bizi faydalandirsin- alimlerinden birinin cevabinin
suretidir.

Yukarida tavsif edilen iki niishada da miiellifin ve risalenin ismi agik-
¢a yazmamaktadir. Ancak Osman Nuri Ergin niishasinin girisindeki fih-
ristinde risalenin igerigi verilirken ilk baslik ‘Beyanii Suril-Kaza ve'l-
Kader’ seklindedir. Bu baslik risalenin geri kalan muhtevasini da biyik
oranda icermektedir. Bununla birlikte risalede sadece kaza ve kaderin sirr1
islenmemis, dahasi pesi sira kaza ve kaderin sirrinin sirr1 da ele alinmistir.
Dolayisiyla makalede ‘Beyani Sirri’l-Kazd ve’l-Kader’ seklinde isimlen-
dirmek miimkiin olsa da risale agik¢a bir ismi isaret etmediginden risaleye
“Ismi Mechul Risale” seklinde atifta bulunduk. Risalenin miiellifinin
tespitine gelince onun Bali Efendi’ye aidiyetine dair elimizde giicli deliller
vardir. Bu delilleri iki baslik altinda toplamak mimkiindiir; Yazmalardan
hareketle elde ettigimiz deliller ve risalenin igeriginden hareketle elde
ettigimiz deliller. Yazma niishadan elde ettigimiz delillere gelince Osman
Nuri Ergin Niushasmimn hamisindeki bilgi ile Bali Efendi’nin Résdletiil-kaza
ve'l-kader’indeki bilgiler birebir aynidir. Séyle ki:

o LoV Ly cade 2 L VLY 3 A S Ly cpglall e 3 0T ) B e 18 Il e S by el J6

s 538,38 Bl Ay SRS e o s A1 T il S Al g 35 Lo Y VT Ly

Seyh soyle demektedir: Bilende (@/im) bilinenin (ma'fim) bir etkisi vardir.

Hak Teéld ancak bilinenin (za’/im) aymndaki seyleri bilmistir. Allah Teala

seyler [mevcudlar] hakkinda ancak onlarin oldugu hal ve durum iizere hitkiim

vermistir. Hak Teala ancak hitkiim verdigini takdir etmis ve takdir ettigini
de irade etmistir. O mimkiiniin kabiliyetine gére Alim, Hakim, Kadir, Mu-
kaddir ve Miirid’dir. Ezciimle, kaderinin iradesi, kazisinin kaderidir (Bali

Efendi, nr. 616: 166b-165b -himis-).

Y G e b ‘«...Z::JA:\:‘HQ\,S&\,45z@;\ow.é‘\:\»,\m‘}au_.o‘\@,\aﬂﬁ‘é\b‘)bﬁw@uh}jw);&)

Lo Y155 by i e ade 2 LY els¥l e o ) K- U )y B, Al W) e pilall e G oSTL

bt 3 ) So bl (cd Y aslaendy (S EELS e o A1 L oSl 5 )36 L Y] sl by S

S Sy i a3,

Bilende (@/im) bilinenin (ma'liim) bir etkisi vardir. O’nun ilmi O’nun zatidir.

Bildiklerine (maliimat) bildigi seyler[in gereginle gére muamele etmeyi ken-
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dine hiikmetmistir. Béylece Allah kendisi icin hem hikim hem de mahkim-
dur. Hak Teild ancak vicib, miimkiin ve miimteni gibi hallerden bilinenin

(ma’livm) aynindaki seyleri bilmistir. Allah Te4la seyler [mevcudlar} hakkinda
hallerden ancak onlarin oldugu hal ve durum tzere hitkiim vermistir. Hak
Teala ancak hitkiim verdigini takdir etmis ve takdir ettigini de irade etmistir.
O miimkiiniin kabiliyetine ve eze/i istidadina gore Alim, Hakim, Kadir, Mu-
kaddir ve Miirid’dir. Kaza Allah’in mevcudlar hakkindaki ezeli hitkmii ve ka-
der ise bu hitkmiin tafsil ve tescilidir (Bali Efendi, 2006: 69).
Alt1 ¢izili yerler Sofyali Bali Efendi'nin Risiletii’l-kazi ve'l-kader’inde
(sayfa 69) bulunmakla birlikte Kazé ve Kaderin Striartyla Iigili Ismi Mechul

Risalenin hamisinde yer almamaktadir.

Ayrica Osman Nuri Ergin niishasinda “Ismi Meghul Risale”den sonra
167a-168a varaklar1 arasinda Kenz-i Mahfi hadisini agiklayan bir risale
bulunmaktadir. Kenz-i Mahfi risalesinin sonunda séyle yazmaktadur:
“Harrarahtt ve hakkakahti Bali Efendi kuddise sirruh/Bu risaleyi Bali
Efendi -sirri mukaddes kilinsin- Yazmistir.” “Ismi Mecghul Risale” ile
Kenz-i Mahfi ayni1 kalemle yazilmistur.

“Ismi Mechul Risale”nin igeriginden hareketle elde ettigimiz delille-
re gelince, bu risalenin igerisindeki pasajlarla Bali Efendinin Serbu Fusisz-
Hikem ve Risaletii'l-kazi ve'l-kader isimli eserlerindeki pasajlarin dil, iislub
ve anlam bakimindan birebir yakinligidir. Mukayese i¢in s6z konusu pasaj-
lar terciimeleriyle birlikte asagidadur:

A o sl Yl o b Al bl sl e sl e B S e Ble as b 3 e 0l &

Kulun Hak tizerine olan hitkmii {saadet ve sekaveti tercih etmesi} Hakk’in

kul iizerine olan hitkmiini [kulu mimin ve kifir kilmasini} 6ncelemistir.

Bundan dolay1 Allah’in kul tizerine kesin/tam delili (biiccet-i baliga) var ve ku-

lun ise Allah’a kars1 delili yoktur (Bali Efendi, 1903: 237).

L By B b e e WG, (O B UKo Gl e 22 Yy U1 3 4o o sl el g5 50

Allah’mn kazésma -ki O’nun ezeldeki hitkmiidiir- riza gosterir, sekavetimize -

ki o (sekavet) {[Hak Teild’nin degill, bizim [kendimiz hakkinda} ezeldeki

hitkmiimiizdiir- riza gostermeyiz. Bizim hitkmiimiiz O’nun hikkmiiniin gayri-
dir. Aksine Hak Teéld bizim sekavetimize razi olmamustir (Bali Efendi, nr.

616: 166b).

Dl o oliad) ot Loy Sl Ol B s I3]0 AT 5T (14976 o] & Ll a3 8y
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Nigin filana iman ve filana ise kifir takdir edildi denildiginde A/ab’n kesin
delili (hitccet-i baliga) vardir [En’am, 6/149]. Yani tam kdmil delili vardir. Al-
lah’in kullarin hal ve fiilleri ile ilgili takdiri onlarin s2b:t aynlarina gére olunca
kullarin Allah’a karst degil, Allah’in kullar1 tizerine kesin delili gergeklesti
(Bali Efendi, 1903: 236).

SaIUABY ey o A s e Y e S L e AN Sk (3 pudy oMl e oW ol e s,
Lals 32, (Ll [149/6 ) ¢S

O, peygamberlerin -onlara selam olsun- diliyle seni [peygamberlerin getirdi-
gine iman etmeye] ¢agirdi. Senin [ezelil kabiliyetinde O’nun ¢agrisina icabet
etmek yoktur. Kapt O’nun degil, senin tarafindan kapanmustir. Allah Teala
bundan [sana kapiy1 kapatmaktan}] yiicedir. Senin tizerine A/ab’n kesin delili
(hiiccet-i baliga) vardsr [En’am, 6/149]. Sakinin delili ise batildir (Bali Efendi,
nr. 616: 166b).

Sonug

Vahdet-i viicddu nazariyeye dontstiiren iki ilkeden birinci ilke
Hakk’s mutlak varltk olarak ele almak ve ikinci ilke ise @’ydn-z sabite diisiin-
cesini kabul etmektir. Hakk’s mutlak varlik olarak ele almak ise Hakk’in
mutlak birligini kabul etmek, @’ydn-z sabite diisiincesini dikkate almak ise
mutlak varligmn askmligina ve degismezligine halel getirmeden ¢oklugu
temellendirmektir. Vahdet-i viicdd distincesine bagli birisi olan Bali
Efendi, insanin irade hiirriyetini esas aldigindan ilk olarak «’dn-2 sébite’den
hareket ederek kazd ve kaderin sirrnm agiklamistir. Ciinkii Yahudinin
sordugu sorular insanin irade hiirriyetinin olmadigin1 dile getiren sorular-
di. Bali Efendi bu sorulara cevap verirken eger meseleyi mutlak varitk ba-
kimindan ele alsayd: ilk 6nce Hakk’in mutlak varlsk oldugu ilkesini agikla-
yacak ve coklugu temellendirmek icinse ikinci ilke olan @’in-: sabite’ye
basvuracakt: ki vahdet-i viicid tizerine yazilan eserlerin baslangi¢c noktast
Hakk’m mutlak varltk oldugunu agiklamak ve bundan sonra a’yin-1 sibite

ilkesinden hareketle ¢oklugu temellendirmektir. Béyle bir takdim-tehir

Beytulhikme An International Journal of Philosophy

yapmasinin sebebi, hem insanin irade hiirriyetini 6ncelikle dile getirmek
hem de bagl: oldugu diistinceden 6diin vermemek olsa gerektir.

Sonug olarak bu ¢alismada Yahudinin verdigi sorulara Bali Efendinin
verdigi cevaplardan hareketle kader meselesine vahdet-i viiciid nazariyesi-
nin bakis acis1 ortaya konmus ve keldmi tavirdan verilen cevaplarla kesis-

tigi ve ayrildig1 noktalara dikkat ¢ekilmistir.
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EK: Bali Efendinin Kaz4 ve Kaderin Sirlartyla Ilgili “Ismi Meghul Riséle-
si’nin Tahkiki

1. Tahkikli Metin Nesrinde izlenen Yéntem

ISAM Tahkikli Nesir Kilavuzu’'nu (haz. Okan Kadir Yilmaz, Istan-
bul: ISAM Yayinlari, 2018) temel aldigimiz Kazi ve Kaderin Sirlartyla
ngili “Ismi Mechul Risalesi’nin tahkikli nesrinde, IBB Atatiirk Kitaplig,
Osman Nuri Ergin Yazmalari1 616 numarali miicelledin 165b-167a varaklari
arasinda bulunan niisha esas alinmis ve Siileymaniye Kiitiiphanesi, Resid
Efendi 408 numarali yazma mecmuanin 34a-36a varaklar: arasindaki diger
bir niishasiyla mukabele edilmistir. (S6z konusu iki niishaya bu ¢alismanin
IV numarali basliginda temas edilmistir). Resid Efendi niishasi, Osman
Nuri Ergin niishasina nispetle eksiklik, tahrif ve tashiflerle doludur. Baska
bir niishasma daha ulasilamadigindan mecburen mukabele niishas1 olarak
tercih edilmistir. Osman Nuri Ergin niishasina ¢ rumuzu, Resid Efendi
niishasina ise L rumuzu verilmistir. Tahkikte ayet ve hadisler tahric edil-
mis, ister metinde isterse de hamiste yapilan alintilarin kayna@: verilmis ve

varagin ényiizii (vech J), arka yiizii ise (zahr ) harfi ile gosterilmistir.
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2. Tahkikli Metin
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Oz: Hakk’in mutlak varlik olarak ele alinmasi ve a’yin-1 sabite, vahdet-i viicid
fikrini nazariyeye donistiiren iki temel ilkedir. Osmanli déneminde Ibnir’l-
Arabi’nin (6. 638/1240) Fustisu’l-Hikem’i tizerine serh yazan stfiler, kader mese-
lesini bu iki ilkeden hareketle ele almuglardir. Bu makalede Sofyali Bali Efendi-
nin (6. 960/1553) Risaletir’l-Kazi vel-Kader’i ve Serhu Hadisi Kiintii Kenzen di-
sinda kader meselesinde ayn1 perspektiften yazilmis yeni bir “Ismi Meghul Risa-
le”si daha tespit edilmis ve bu risalenin ona nispeti tartistlmistir. Bali Efendi,
yeni tespit edilen risalesinde Yemenli bir Yahudinin kader meselesinde ortaya
attig1 ikilemleri/cikmazlart mutlak varlik ve bilhassa ikinci ilke olan a’yan-1 sibi-
te’'nin istidad kavramiyla iliskisinden hareketle cevaplamaya calismustir. Bali
Efendinin bu risalesi, sirr-1 kader baglaminda islendiginden diger risalelerine go-
re daha net bilgiler icermekte ve zikredilen iki ilkenin kader meselesine yansi-
yan taraflarini net bir sekilde ortaya koymaktadir. Makalede Yahudinin sorula-

rina verilen cevaplarin igeriginden hareketle vahdet-i viictid nazariyesinin kader
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meselesine diger bir ifadeyle insanin irade hiirriyetine bakisinin ne oldugu orta-

ya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Tasavvuf, kader, irade hiirriyeti, vahdet-i viictd, Bali Efen-
di, Bah4eddinzade.
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