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Inayet kavrami, Islim felsefesinin temel kavramlarindan biri olup

Tanrr-dlem ve insan arasindaki iliskiyi kapsayan; Tanr tasavvuru, yaratilis,

alemdeki uyum ve diizen, iyilik-kotiiliik, mutluluk, ahlak gibi konulari ele

alan genis kapsamli bir kavram-
dir. Bu konular felsefe ve teoloji-
nin en 6nemli sorunlaridir. Ftrat:
geregi merak duygusu olan insan,
bu sorunlar1 her dénemde anlam-
landirmak istemistir. Evrenin
varlig, evrendeki diizen ve bu dii-
zenin korunmasi, stirekliligi ilahi
indyettir. Yaratan ve yaratilanlar
arasinda sirekli ve kesintisiz
iliski indyet ile anlamlandirilmak-

tadir.

Inayet kavrami, dini litera-
tirde oldukc¢a sik kullanilan bir
kavramdir. Bununla birlikte fel-
sefe ve teoloji indyete ayri bir

o6nem vermektedir. Messéi filo-

iISLAM FELSEFESINDE
INAYET

“Ibn Sina Ornegi”

-— .

EMINE TASGI YILDIRIM

gece

K5OG

zoflar1 indyet kavramma Tanr’nin sifatlarini, dlemin yaratilmasini ve yara-

tilanlarin Yaraticr ile olan iliskisini de i¢ine alan genis bir anlam yiiklemis-

lerdir.
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Mehmet Deri

Inayet, filozoflar tarafindan gogunlukla Tanri-dlem iliskisine isaret
eden bir kavram olarak ele alinmakta ve dlemdeki diizen, Tanr’nin indye-
tinin bir sonucu olarak goriilmektedir. Bu agidan indyet, ayn: zamanda fi-
lozoflarin Tanri-dlem iliskisine bakislarini da yansitmaktadir. Ayrica bu
kavrama, Tanri-dlem-insan agisindan yaklasarak onun kavramsal ¢ergeve-

sini genisleten filozoflar da mevcuttur.

Inayet kavraminin tarihi ve felsefi arka planina bakildigi zaman Platon,
Aristoteles, Yeni Platoncu Ammonius Saccas ve Plotinus gibi filozoflarin
diisiincelerinin etkili oldugu goriilmektedir. Bunlar Farabi, Ibn Sina ve Ibn
Riisd gibi filozoflarin dustincelerini de etkilemislerdir. Felsefe tarihinde
indyet kavramu genel olarak gayeci dlem anlayis1 olarak ge¢mektedir. Yunan
felsefesinde indyet disiincesi daha ¢ok Tanri, yaratma, evren, iyilik ve ko-

tuliik gibi konular ¢ercevesinde sekillenmistir.

Antik ¢agdan beri inayet diisiincesine iliskin lehte (Stoacilar, Eflatun-
cular, Peripatetikler ve Helenistik Okul) ve aleyhte (Epikiirciiler) ¢esitli g6-
rissler ortaya konulmustur. Islam filozoflari arasinda Kindi, indyeti nizam
delili, tedbir kavramiyla; Farabi, sudar teorisi ve erdemli toplum diistince-
siyle iliskilendirerek, Ibn Riisd ise inayeti Tanrr'nin varligina ayri bir delil

olarak, Amiri ise sudir teorisi ekseninde ele alarak konuya yaklagmaktadr.

Ibn Sina’ya bakildiginda ise inayet, Ibn Sina’nin diisiince sistemi igeri-
sinde genis bir sekilde islenmistir. Filozof, bu kavrami felsefesinin temeline
yerlestirmistir. O, 6nemli eserlerinin bir¢ogunda indyet kavramini detaylt
bir sekilde tanimlamus, ele aldigt konu baglaminda ona iliskin aciklamalar
yapmus; ontolojik, epistemolojik ve ahlaki boyutlari olan merkezi bir kav-

ram haline gelmistir.

Ibn Sini indyeti, “T'anr1 bilgisinin biitiin varlig1 kusatmas1 ve varligin
en giizel bir nizama gére meydana gelmesine rizi gostermesidir” diye ta-
nmimlamakta; Tanr’nin yaratici bilgisinin disinda ayrica bir talep ve kast1 ol-
maksizin varligin en giizel bir nizama gore bilinene uygun olarak meydana
geldigini séylemektedir. O, kainatin bir tasma ve sudir tarzinda meydana
gelmesi i¢in Allah’in ezeli bilgisinin yeter sebep oldugunu belirtmektedir.
O, sidarun bir iniyet oldugunu temellendirerek séyle der: “Killi nizam,
planlanmus gerekli zamanla birlikte ezeli bilgide bulunur ve bu nizam O’nun
feyezani olarak tertip ve tafsilatiyla O’nda da feyezan eder.” (Ibn Sina, 2021:
11/184).
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Ibn Sind’ya gore indyet, “zorunlu varlik olan Tanrr'nin kendisini bilme-
sinin bir neticesi olan bu dlem zorunlu olarak O’ndan meydana gelir. Bu
siirecte Tanr’'nin hususi bir kast1 ve talebi bulunmamakla birlikte varligin
bu sekilde olmas: O’nun ilminin bir sonucudur ve O’nun rizdsina uygundur.
Bizatihi hayir olan Tanri dlemdeki iyilik nizamimin kaynagidir; O, son de-
rece yetkin ve giizel oldugu ve hi¢bir seye muhtag bulunmadig i¢in dlem
olabilecek en iyi, en ideal bir nizam olarak yine en mitkemmel bir sekilde
O’ndan feyezan eder. Her ne kadar alemin yaratimasinda Tanr’nmn bir
kast1 yoksa da 4lemde asla bir abes yahut bir tesadiif yoktur. Tanrr’'nin bu
bilgisinin geregi olarak dlemin, belirlenmis plana gére O’ndan feyezan et-
mesi ve bir hayir diizenine gore isleyisi Tanrr’'nin indyetidir.”

Yine Ibn Sind’ya gére indyet, Tanr’nin sifatlarini da igine alarak sudtir
teorisinden baslayan bir anlayisla bitiin varligs, varlik diizenini ve isleyisini
kapsayan genis bir kavramdir. “Inayet; el-Evvelin ilminin, biitiinii ve en gii-
zel nizam iizere olacak sekilde bitiinin (killiin) olmas: gerektigi durumu
ve bu nizamin ondan ve onu ihatasindan zorunlu olarak meydana geldigini
ihata etmesidir. Buna gore mevcut, en giizel nizam iizere bilinene Ilk
Hakk’m bir kasit ve talebinden kaynaklanmaksizin uygun olur. Dolayisiyla
el-Evvel'in, biitiiniin varliginin terkibinde dogrulugunun nasilligmn: bilmesi,

biitiiniindeki hayrin tasmas i¢in kaynaklik teskil eder.

Ibn Sina, inayet ile ilgili ilk olarak dlemin Tanrr’dan sudtru konusunu
ele almaktadir. Ona gore indyet, varligin Tanrr’dan sudir etmesiyle olabile-
cek en iyi ve mitkemmel diizende O’nun akletmesi ve mutlak bilgisiyle var-
liklart iyilik diizeninde var etmesidir. Ibn Sini da Farabi gibi ilemin
Tanrr’'dan sudir ettigini savunmaktadir. Filozof suddr teorisi ile ezeli olanla
sonradan olani, degisiklige ugramayanla degiseni, mutlak ile miimkiini, bir
olanla ¢ok olani, yaratan ile yaratilmis arasindaki ayrim ve iliskiyi anlamlan-
dirmayr amaglamistir. Bu amagla evrendeki biitiin hiyerarsik sistemi de
Tanr’'nin indyetiyle aciklamistir. Tanr’nin varlik ve mahiyetinin aymi ol-
dugu, 6ztinde hicbir sekilde ¢okluk barindirmadigs, her yénden bir oldugu
i¢cin bilgisinin konusu da kendi zatidir. Sudtru baglatan da Tanrr’'nin kendi-
sini bilmesidir. Bir'den ancak bir ¢ikar, ilkesi geregince Tanrr’dan sudar
eden ilk sey de kendisi gibi olan ilk akildir. Bu ilk akil Tanrr'ya nispetle

zorunlu, 6zil itibariyle miimkiindiir ve zatinda ¢okluk barindirmaktadur. Tlk
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aklin disiinmesi de Tanrr’'nin diisiinmesine benzemektedir. Hem kendisin-
den sudur ettigi Tanr’'y1 hem de zatinmn Tanrr’yla zorunlu, 6ziinde miimkiin
oldugunu disiiniir. Diisiinmedeki bu farklilik nedeniyle varlik alaninda ¢ok-
luk baslamaktadir. Bir'den ¢okluk 4lemi indyetinin bir geregi olarak sudar
eder. Alemin bu sekilde tasmast ve varligini devam ettirmesi de tanrisal
inayet ile gerceklesir.

Eser; giris, bes bolim, sonug kismindan olusmaktadir.

Giriste (s. 1-16); arastirmanin konusu ve 6nemi, amaci, siurlari, yon-

temi, ¢alismada kullanilan kaynaklar tizerinde durulmustur.

Birinci Boliimde (s. 17-92) “Klasik Felsefede Iniyet” bashig: ile inayet kav-
ramunin Antik Cag’dan Orta Cag'in baslangicina kadarki olan donemde ge-
cirdigi degisim ve doniisiimler; Eflatun, Aristoteles (Ilk¢ag Yunan Felse-
fesi), Seneca, Epictetus, Marcus Aurelius (Stoacilar/Helenistik Felsefe), Is-
kenderiyeli Philo, Iskender Afrodisi, Plotinus, Proclus (Roma Felsefesi),
Aziz Augustinus, Boethius (Hiristiyan felsefesi) gibi filozoflar iizerinden
ele alinip incelenmistir.

Ikinci Boliam (s. 93-140) “Ién Siné Oncesi Islim Felsefesinde Iniyet” bash-
gin1 tasimakta olup Kindi, Farabi ve Amiri’nin inayet kavrammna olan yak-
lasimina yer verilmistir. Bu boliimde, 6zellikle Ibn Sina’nin felsefi sistemi-
nin sekillenmesinde 6nemli bir etkisi olan Faribi’nin inayet distincesi de-
tayli olarak ele alinmistir.

Ugiinci Boliimde (s.141-240) “Ibn Sini: Iniyet ve Ontoloji” baslig1 al-
tinda, ilk olarak iniyetin ontolojik boyutu sudirla olan iliskisinin 6nemine
binaen tartistlmistir. Bunun ardindan ontolojik baglamda ilemin mitkem-
melligi ve indyet delili incelenerek Ibn Sina’nin, dlemin miimkiin diinyalarin
en iyisi olusu ve indyet arasindaki kurdugu iliskiye a¢iklik getirilmistir. Ibn
Sin&’nin; sebeplilik anlayisi, sebeplilik ve indyet arasinda kurdugu iliski yine
bu boliimde deginilen bagslica konulardandir.

Dérdiincii Boliimde (s. 241-314) “Tbn Sina: Indyet ve Epistemoloji” baslig:
ile ilk olarak Tanrr'nin ilmi ile indyet arasindaki baglantiya isaret edilmistir.
Inayetin Tanrr'nin ilmi ierisindeki konumu analiz edilip Tanr’'nin ilmini
iradesine, yaratmasina esitleyen ve zaman zaman “Tanrr’nin ilmi inayetidir”

diyen Ibn Sina’nin bu diisiinceleri degerlendirilmistir. Ardindan kaza-kader
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konusu baglaminda inayete ve Ibn Sina’nin felsefesinin epistemolojik bo-
yutunu en iyi bir bicimde yansitan niibiivvet teorisi, niibiivvetin gerekliligi-
nin indyet ile olan iliskisi ve genel (timel/killi) ya da 6zel (tikel/ciizi/birey-
sel) indyetin varlig tizerinde durulmustur.

Besinci Bolam (s. 315-414) “Ibn Sina: Inayet ve Ablak”basligini tasimakta
olup bu bolimde indyetin ahlaki yonii irdelenmistir. Bu bolim, ilk olarak
“Kétiilitk Problemi ve Inayet” alt baslig ile baslamakta olup 6zellikle ko-
tuiliik problemi tartismalar agisindan bityiik 6nem arz etmektedir. Zorunlu
Varlik’in hayr-1 mahz oldugunu kabul eden Ibn Sin&’nin kotiliige inayet
baglaminda sundugu ¢6ziimden bahsedilmistir. Ay alt1 dlemde var olan k-
tiiliigiin, indyetin bu dlemdeki varligini ortadan kaldirip kaldirmadigy, indye-
tin kusaticilig cergevesinde tartisilmistir. Daha sonra ise “Insan Hiirriyeti
ve Inayet” ikinci alt baslig ile kotiliigin sebepleri arasinda goriilen insan
hiirriyeti ile indyet iliskisi ele alinip incelenmistir. “T'anrr’'nin Sevgisi (Ask)
- Comertligi ve Inayet” iigiincii alt baslig: ile indyet kavrammin Tanrinin
sevgisi ve comertligiyle olan iliskisine deginilmistir.

Sonu¢ kisminda (s. 415-418) ise indyet kavraminin Pre-Sokratik do-
nemden Ibn Sin4’ya kadar olan tarihi seyrinin genel bir profili ¢izildikten
sonra Ibn Sind’nin indyet diisiincesine neler kattigina ve bu konudaki 6z-
gunliigiine, kotiiligiin varliginim indyeti inkar: gerektirmedigi kabuliine dair
argiimanlarina ve indyet kavraminin onun felsefi diisiince sistemi icerisinde
ne derece 6nemli bir yer isgal ettigine dair elde edilen sonuglara yer veril-

mek suretiyle ¢alisma sonlandirilmistir.

Sonug olarak séylemek gerekirse “Iskim Felsefesinde Inayet: 1bn Sina Or-
negs”baslikli bu ¢alisma; zengin bir akademik literatiir kullanilarak hazirlan-
mis olmasi, konularin biitiinciil ve sistematik bir sekilde ele alinmasi, yaza-
rinin konuya olan hakimiyeti, 6zgiin ve ufuk agict degerlendirmeleri, kendi
alaninda daha sonra yapilacak akademik arastirmalara ciddi bir literatiir
katkis1 sunmasi nedeniyle konuya ilgi duyan akademisyenler, arastirmacilar

icin 6nemli bir basvuru kaynagidir.
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