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Abstract: The Enlightenment represents a period where many philosophers fo-
cused on ideals such as equality, freedom, and the control of arbitrary power.
These philosophers aimed to create an intellectual and economically free “uni-
versal” human subject. To recognize the origins of current gender roles and ste-
reotypes, this study investigates the gender perspective of the Enlightenment
as a crucial transitional era, and questions whether these ideals were achieved.
The study also whether the concept of a universal human subject encompasses
women. The study initially outlines the fundamental conceptual framework of
the Enlightenment, followed by efforts to define differences between genders
during that era. It was also emphasized that these efforts did not align with
ideas highlighting the universal nature of humanity. Gender debates of the era,
associated with concepts like “nature”, “reasoning”, and “virtue” depicted wom-
en as inherently weak, intellectually deficient, and carriers of virtue, legitimiz-
ing these claims through scientific explanations. This, in turn, led to the failure
of the Enlightenment in addressing the position of women, resulting in discus-
sions stuck in a vicious cycle. Yet, the study also explores Enlightenment initia-
tives aimed at liberating women from the confines of restrictive gender defini-
tions as well as its contributions to the transformation of power. Mary Woll-
stonecraft, recognizing the contradictions of the Enlightenment, highlights the
Enlightenment's intellectual aspect questioning whether its ideals encompassed
women, laying the groundwork for feminism. In summary, this study points to
the profound ambivalence of the Enlightenment in conceiving and legitimizing
itself as a stage in human progress, questioning its claims of being based on uni-
versally applicable norms and principles and asserting its failure in this regard.
However, the study also highlights the role of the Enlightenment as a catalyst
in the awakening of women, and stresses that contemporary feminism is the

historical manifestation of this process.
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I

Girig

Hikim olan toplumsal cinsiyet rollerinin ve kalip yargilarin kéklerini
tanumak ve algilamak giiniimiizii anlamak i¢in gerekli bir ¢calismadir. Top-

lumsal cinsiyet rollerine bakis1 sekillendiren 6nemli donemlerden biri olan
Aydinlanma’nin etkisini ifade etmek i¢in Outram soyle yazar: “Aydmlan-

ma, cinsiyeti tanimlamak igin cok bityiik ¢aba harcads; dyle ki, bazi tarihgiler bu
dinemi Avrupa kiiltiriiniin cinsiyetler arasmdaki farklilif tanmimlama ¢abala-

rinda bir doniim noktast olarak kabul etmislerdir” (Outram, 2007, s. 101). Ko~

nuyu Aydmlanma’nin “temelleri” lizerine insa edilen daha derin konulara
ilerletmek i¢in bu makalenin ¢ikis noktast olarak dénemin siirecini ve
hedeflerini anlamak 6nemlidir. Bu nedenle Aydinlanma’nin cinsiyet yakla-
simi ile alakal1 bir degerlendirmeye ge¢cmeden 6nce, Aydmlanma’nin ideal-
lerini anlamak adina kisa bir degerlendirme yapmak gerekir.

‘Yeni Diinya’'nin kesfi, Ronesans ve Reformasyon modern zamanlarla
Ortagag arasindaki ¢181r agict esigi meydana getirdi. Aydmlanma, bu esigi
akil ve 151k ¢aginin ortaya ¢ikist olarak anladi (West, 1998, ss. 22-23). Entel-
lektiiel bir hareket olarak, kapitalizmin dogdugu ve gelistigi ilk tlke olan
Ingiltere’de 1688 Ingiliz Devrimiyle basladi. Ticaret ve sanayilesme yoluy-
la, burjuvazinin ortaya ¢ikist ile gerceklesen siirecin kiiltiirel ifadesi olarak
tanimlandi. Birey, elestirel bilgi edinme yetisi diyebilecegimiz akil saye-
sinde, tim geleneksel otoritelerden kurtulabilecek ve kendi alin yazisinu
kendi belirleyebilecek giicte goriildii (Buhr vd., 2006, ss. 76-77). Giiciinii
bir ayricaliktan ya da dogumdan almayan; ¢alismaktan, akil ve bilgisinden
alan burjuva; sosyal, politik ve ekonomik olarak “bir sey olma” umut, arzu
ve korkularini ortaya koydu. Donemin filozoflar: (hepsi burjuva olmasa
da), toplumu yeniden yapilandirmak icin insanlarin akillarini kullanabil-
mesinin gerekliligine inandilar ve diinyaya acilan “bir seyler olmaya” istekli
bu smnuflar1 desteklediler (Alatly, 2010, ss. 918-919). Bilimsel bagarilar do-
nemin disiinirlerini, fizik bilimlerinin kavram ve tekniklerini kullanarak,

tabii kanunlarin evrensel uygulanabilirligi izerine kurulu, evrenin yeni bir

' Bu ¢alisma, 24-25 Mart 2022 tarihleri arasinda Atatiirk Universitesi’nde diizenle-
nen Uluslararas: Sosyal Bilimlerde Kadin Calismalar1 Sempozyumu’nda “Aydin-
lanma, Kadin ve Toplumsal Cinsiyet” baglig1 ile sunulan 6zet bildirinin genisle-

tilmis halidir.
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tanimuna  gotirdi.  Bilim, fiziki diinyadaki kanunlarin  isleyisini
gosteriyorsa, benzer sekilde sosyal ve kiiltiirel diinyadaki kanunlarda kes-
fedilebilirdi. Bu sekilde yeni bir bi¢im kazandirilmig bilim ve sanatlarin

ilerlemesi, insanligin en biyiikk umudunun temelini olusturdu. Concor-
det’in “Biitiin zincirlerinden kurtulmus, kaderin ya da gelismesinin oniindeki

engellerin boyundurugunu kiran, kararly ve emin adimlaria ilerleyerek hakikat,

erdem ve mutluluk yolunda yiirityen insan portresi” (C. Taylor, 2008, s. 535)

Aydinlanma’nin bu umudunun ve iyimserliginin bir isareti olarak yorum-

lanabilir.
Descartes “ben biitiin izii, mabiyeti, dogas: diigiinmek olan ve var olmak

igin big bir seye ihtiyact bulunmayan ve maddi hig bir seye bagl olmayan bir cev-
herim” (Descartes, 2000, ss. 74-75) derken zihne dikkat c¢ekti. Bu, Aydin-
lanmanin esasen diisiinsel gelisme oldugu ve insanlarin iizerine yerlesmis
olan korkuyu, baskiyr kaldirmak ve akli kendilerinin efendisi durumuna
getirmeyi amagladiginin bir isareti olarak degerlendirilir. Aydinlanma
dustintirleri aklin diizenini gergeklestirmeyi, aklin1 kendi bagina kullana-
bilme cesareti gostererek “rasyonel otonom 6zne” haline gelen bireyin
cikarlarina ve 6zgiirliigiine uygun sekilde, toplumun da yeniden insa edil-
mesi olarak algiladilar. Buradaki model tiim insanlik i¢in 6nerilen kozmo-
polit bir modeldir. Herkes ayni akla sahip oldugundan, ayni rasyonelligi
sergilediginden, herkes ayn: dogru sonuglara ulagsmak durumundadir
(Duman, 2006, s. 122). Bu diisiincelerin etkisiyle dénemin filozoflari, sos-
yal hayatin téim y6nlerini arastirip; politik, dini, sosyal ve ahlaki kurumlar
akil bakimindan ciddi bir elestiriye tabi tutarak incelediler ve irrasyonel
olanlar1 degistirmek istediler (Zeitlin, 2002, ss. 229-230). Boylece din 6z-
gurligi, koleligin kaldirilmasi, miilkiyeti olmayanlar i¢cin haklar ve evren-
sel oy hakki gibi farkls fikirler ortaya ¢ikt1. Cinsiyet de bir farkliik alaniy-
d1 ve tek bir evrensel insan akilciligia sahip olmalari nedeniyle onaylanan
evrensel bir insanlik ‘doga’sinin ve evrensel bir insanlik tarihinin oldugunu
vurgulayan fikirlere uymuyordu (Outram, 2007, s. 101).

Genel olarak bakildiginda Bati tarihinin biyiik ¢ogunlugunda kadin-

larin, 6zel alan®m sinirlariyla gevrili olarak geleneksel olarak iki kliseden

> Ozel alan kamusal alan ayriminin kokleri Antik Yunan’a dayanir. Antik Yunan

da 6zel alana kargilik gelen hanenin (oikos) ayirt edici 6zelligi, insanlarin burada
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birine uygun olarak tasvir edildikleri gorilir. Kadinlar ya yiiksek derecede
cinsellestirilmis bastan ¢ikarict ya da iffetli, erdemli anne, kiz ya da es
olarak konumlandirilir. Teorik olarak babalarina ya da kocalarina boyun
egmeleri beklenen kadinlarin kiz, es ya da anne olarak rolleri toplumdaki
en 6nemli islevleri olarak kabul edilir. Ureme yetenekleri, miraslarin belir-
lenmesinde ve aile hayatinin korunmasinda belirleyici bir rol oynar. Ka-
dimnlarin statiisiiniin, baskict ve kisitlayict oldugu Aydinlanma 6ncesi Av-
rupa toplumu; aristokrat, orta ve koyli sinuflara dayali krallik sistemidir.
Bu da insan degerinin hi¢bir anlam ifade etmedigi, kral ve kilisenin mut-
lak giiciine dayali dogum ve ayricalik diinyasidir. Bu diinya alt siniflarin
(hem erkeklerinin hem de kadinlarinin) ezildigi ve kosullarin: iyilestire-
medigi bir diinyadir.

Avrupa tarihinde siyasi giicin paternal, ataerkil otoriteyle, ‘evin ba-
basr’, ‘ilkenin babasr’, ve “Tanri baba’nin dini ve siyasi birligiyle mesrulas-
tirildigy gorilir (Bock, 2004, s. 35). Toplumun tiim siniflarinda ataerkillik,
kadinlarin davraniglarint diizenlemenin ve sosyal kontrolii siirdiirmenin
temel yoludur. Ataerkillik kavrami, toplumun neredeyse tiim yonleri tize-
rinde erkek kontroliinii icerir. Erkekleri her tiirli sosyal yapida merkez
olarak kabul eder. Bu sistem i¢inde her hane halki kii¢iik bir krallig: sem-
bolize eder ve erkek, kral gibi davranarak; aileye ait tiim mallar da déhil
olmak iizere aile iizerinde otorite sahibi olarak sosyal, dini, politik, eko-
nomik ve hukuk olmak iizere toplumun tiim kurumlarini ySneten gii¢
haline gelir.

On altinc1 ve on yedinci yiizyila gelindiginde Avrupa’daki istikrarsiz
dini, politik ve kiiltiirel kosullar, sosyal korku ve siddet olaylarina ve cads
avlar1 seklinde kadin infazlarima yol agar. Bu olaylar toplumsal kargasanin
(Kilise indinde sapkin olan din akimlarinin ve isci isyanlarinin) en ¢ok
oldugu bélgelerde meydana gelir. Biiyticiilik Tanrr’ya kargt islenmis bir
sug olarak goriliir. Tanrr’ya kars1 islenmis bir sug¢ da yetkilerini Tanrr’'dan
alan krallara ve devlete kars1 yine dolayl olarak seckin egemenlerin kur-
dugu toplumsal diizenin tiimiine kars1 bir sug olarak degerlendirilir. Cadr-
lara yapilan zuliim tiim bu yapilarin birlikteligini gostermesi bakimindan

dikkat cekicidir. Kargasa (diizeni bozanlar) doga ile kadinlarla, yoksullarla

istek ve ihtiyaglarin giidiimiinde bir arada yastyor olmalaridir. (Arendt, 1994;
Habermas, 1997)
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ve beyaz irktan olmayanlarla aynilastirilir (Pelizzon, 2009, s. 348). Tipki
ataerki gibi, disi ve er insanlarin toplumsal olarak kadin ve erkek olarak
tasavvur edilmesi nasil tarihsel bir déneme ait ise’; kadinin doga ile bag-
lantilandirilmast, fethedilecek, terbiye edilecek ve yola getirilecek diigman
bir doga ile iligkilendirilmesi de, bag1 sonu olan bir déneme tekabiil et-
mektedir. Bu iligkilendirme diizensiz bir doganin cadilara, cadilarmn da
buitiin kadinlara esit tutulmasi ile baglar. Boylece insanlarin zihnine ‘Gte-
kinin’ kim oldugu fikri yerlestirilir. ‘Oteki’; cinsel serbestlik, ahlak duygu-
su yoklugu, akil eksikligi, tertipsizlik, zayiflik, edilgenlik, tirkeklik, tem-
bellik, bagimlilik gibi ozellikler ile tanimlanir (Pelizzon, 2009, s. 365).
Calismamiz su sorulara yanit arar: Tim bu tanimlamalar, Aydinlanma ile
degisti mi? Aydmlanma, toplumsal cinsiyet iliskilerinin yapilanmasini nasil
sekillendirdi? Kadinlarin durumunda, kadmligin algilanmasinda bu do-
nemde degisen bir sey oldu mu? Aydinlanmanin akil, bireysellik, 6zgtirliik
ve ilerleme idealleri kadinlar1 da kapsiyor muydu? Aydinlanma’nin bog

3 Toplumsal cinsiyet, kadin ve erkegin sosyo kiiltiirel agidan tanimlanmasini, top-
lumlarin kadin ve erkegi birbirinden ayirt etme bigimini ve onlara verdigi top-
lumsal rolleri ifade eder. Kadinlar ve erkeklerle ilgili toplumsal ger¢ekleri anla-
manin ¢6ziimsel bir araci olarak kullanilir. Biyolojik cinsiyet ile toplumsal cinsi-
yet arasindaki ayrim, kadinin ikincil konumuna itilmesini anatomik yapisina
baglayan genel egilime isaret eder. Aydinlanma déneminde, biyolojik farklilik ile
kiltiiriin belirledigi cinsiyet rolleri ayn1 sey olarak gorillmektedir. Cogu on seki-
zinci ytizyll disgiiniirii igin biyolojik farklilik, kadinin es ve anne roliine uygunlu-
gu uzerindeki baskinn giderek artmasinda oldugu gibi, her iki cins i¢in belirle-
nen toplumsal rolleri dogrudan yaratmaktadir. Cinsiyet rolleri agik¢a genellen-
mektedir. Metinde gegen cinsiyet kavramlar1 bu dikkatle okunmalidir. Yillarca,
toplumda kadin ve erkege atfedilen farkli 6zellik, rol ve statiilerin biyolojik ola-
rak (yani biyolojik cinsiyet ile) belirlendigine, bunlarin dogal dolayisiyla da de-
gistirilemez olduguna inanidi. Bir bakima kadmnm toplumdaki ikincil statiisiin-
den bedeni mesul tutuldu. Bkz. (Bhasin, 2015). Ayrica toplumsal cinsiyet kavra-
munm, on dokuzuncu yiizyilin degil on altinct yiizyilin bir iiriinii oldugunu iddia
eden Pelizzon’a gére, toplumsal cinsiyet kapitalizm ile birlikte olusup onun ya-
pilarindan biri haline gelmistir. Seckin ziimrelerin kasten meydana getirdigi bir

seydir. Bkz. (Pelizzon, 2009, ss. 365-380).

Beytulhikme 13 (4) 2023

Beytulhikme An International Journal of Philosophy

V 4 4 4



Beytulhikme An International Journal of Philosophy

V 4 4

Filiz Bayoglu Kina

inanclardan, mitolojiden, korku ve vahiyden armmis; akil yiiritmeye,
akilciliga bel baglayan tavri insanlar arasindaki farkliliklari nasil ¢oztimler?

Doga, Akil ve Erdem

Ortacag'in sonunda ya da Italya’da Ronesans’in baginda, insan doga-
smin ne oldugu sorusu yeniden giindeme geldi ve esyanin ‘doga’s: ya da
dogustancilik, donemin tartismali konusu oldu. Doga tarihi, biyoloji ve
diger benzer alanlarda, bir kadnn ‘doga’sinin, erkekle ayni mi1 yoksa farkl
mu1 oldugu sorusu ortaya ¢ikti. Kadinin akli, ahlaki ve davranisi dogustan
miyd1 yoksa egitime mi dayaniyordu? (Cattunar, 2014, s. 1. Kartezyen, ruh
ve beden ayrimi, net bir sekilde kadin ve erkek arasindaki bedensel farkli-
ligin akil iizerinde bir etki gosteremeyecegini ortaya koymustu. Aklin
cinsiyeti yoktu. Locke’un “Insan Anligi Uzerine Bir Deneme” adli eseri,
zihnin bos bir levha ya da tabula rasa oldugunu soyledi. Insanlarin dogus-
tan gelen fikirler olmadan dogdugunu, her tiirlii bilginin sonradan edinil-
digini iddia etti (Locke, 2004, ss. 67-96). Bu diisiince, erkek ve kiz cocuk-
larmin egitimi konusunda oldukga esitlik¢i goriiniiyordu. Dahasi Locke’un
fikirleri, erkegin kadinlardan istiin oldugu anlayisinin temelsiz dolayisiyla
bozulabilecegine isaret ediyordu. Tim bunlar kadinlarin Aydinlanma
ideallerinin kendilerini de i¢erdigini diisiinmelerine yol actr. Ancak kisa
bir stire sonra kadmin “dogal mizac1” kesfedildi. Her insan “akilli bir hay-
van”di, ama biyolojik yénden ‘doga’si, cinsiyetine gore farkliydi (Hof,
1995, s. 234). Cinsiyetine gore farkli insan “dogas1” kavrami, kadinlar1 Ay-
dinlanma’nin ideallerinden koparan, distan degilde kendi “doga”larindan
kaynaklanan bir sebep olarak kullanildi. Yani kadinlar “doga”larinin farklr-
lig1 ytziinden suglandi. Peki neydi bu “doga™ Aydmlanma’'nin cinsiyet
tartigmalarinin  ¢ogunlukla “doga” kavramuyla iligkilendirildigi goriliir.
Outram, “doga” kavraminin anlaminn belirsiz ve Aydinlanma baglaminda

celiskili oldugunu savunarak soyle yazar:
“Doga teriminin agire belirsizligi bu dinemde kadmirg: tanimlamak icin fark-

11 gekillerde kullanildr. Kadinlar giderek ‘doga’ya erkeklerden daba yakim ve ‘dogal’,
yani anatomi ve fizyoloji tarafindan belirlenmis kisiler olarak tanimlandilar...
‘Doga’ diinyanzn, insanlarin anladigs, egemen olduklar: ve kendilerine mal ettikleri
parcast olarak kabul edildi. Benzer sekilde, kadinlarin ‘doga’ya erkeklerden daba
yakin olduklar: giriisii, kadmlarn fiziksel ‘doga’lar: nedeniyle duygusal ve saf

olduklar: ve nesnel mubakeme yapma yeteneklerinin bulunmadigina isaret ediyor-
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du. Ayns zamanda kadinlarn, aile icinde, yeni bir tiir ablakin tasiyicilar: oldukla-
r2 ve bu ablak sayesinde wygarligin dogal olmayisinin, yapayligimn asilabilecegi ve

dogal, kibar ve modern bir toplumun yaratilabilecegi savini iceriyordu” (Outram,

2007, . T03).

Aydinlanma disiiniirleri “doga” ve “dogal”1 iyi bir sey olarak gérdiiler.
“.. kadinin “doga” ile es tutulmasi, onun erkekle esit tutulmasins veya erkekten
daba iistiin kabul edilmesini saglamads. Tersine paradoksal olarak, kadin: dogas:
agtk ve dogru bir varlik olarak tanimlamak yerine, “Gteki” olarak tanimlayarak,

erkekten uzaklagtirdr” (Outram, 2007, s. 106). Kadinin dogaya yakin olarak

goriilmesi ve bunun iyi bir sey olarak sunulmasina ragmen kadinlar ikincil
konuma itildi. Bu durum insan degerine iligkin bir hiyerarsinin yaratilmasi
ve esitsiz toplumsal iliskileri mesrulastirmak adina ideolojinin temel isle-

vine igaret eder ve tarihin her déneminde karsilagilan bir durumdur. Berk-
tay’a gore “kadn ile erkek arasimda kadmlarimn iireme kapasitelerine dayandrilan

dogal’ farklilik soylemi, cinslerin ‘doga’sina iliskin dikatominin cercevesini
olusturarak” erkegin ustinligini ve kadinin ikincil konumunu mesrulag-
tirmak i¢in kullanilir (Berktay, 2016, s. 133). Aydinlanmanin esitlik, 6zgiir-
lik, akil gibi séylemlerinin cinsiyetler icin esit olduguna dair algi, mevcut
esitsiz toplumsal iligkilerin siirdiiriilebilmesi adma “doga” kavraminin
belirsizliginin golgesinde kalir.

Aydinlanmaci goriisii reddetse de Rousseau da kadinlig ‘dogal’ ve ka-
¢inilmaz bir sey olarak tanimlar. Ancak bunu anlamak i¢in onun bilgiye
yaklagiminda merkezi yer tutan, ‘akil’ ile ‘doga’ arasinda kurdugu iliskiye
bakmak gereklidir. Rousseau’nun ‘akil’ ideali, (Bacon, Descartes ya da
digerlerinden farkli olarak) dogaya hitkmeden soyut bir bilimsel bilgi de-
gildir. O, daha ¢ok ahlaki bilgelige kavusarak disiinsellesmis bir ‘doga’
tasarlar. ‘Akil’, bir digsal kontrol aract degil, ‘doga’dan gelen dinamik bir
gelismedir. Ona gore, doga hem akil'in ge¢mise doniik 6zleminin bir nes-
nesi olarak ge¢miste ve hem de akilin gerceklesmesinin amaci olarak
gelecekte bulunur. Bu, kadmligm muglakliginin yeni bir bi¢iminin Bat1
diisiincesine girmesini saglamustir. Kadinlik hem ilerleyen aklin asacagi,
heniiz olgunlasmamis bir asamasi olarak hem de Gvgii nesnesi olarak,
akil'in gelecekte doga’ya geri doniis icin besledigi arzunun 6rnekleyicisi

olarak yorumlanir (Lloyd, 1996, s. 83). Doganin sahip oldugu bu ikili an-
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lam, bir simge olarak kadmn i¢in yeni olanaklar yaratwr. Ciinki kadinlar
‘doga’ya 6zlenen yakinligi simgelerler. ‘Doga’ya yakin olmasi, kadina ahlaki
ornek olusturma islevi saglar. Ancak Rousseau’nun tasarladigi bozulmus
‘akil’dan ‘doga’ya uzanan yolculugu yapacak olan erkeklerdir. Kadinlar i¢in
‘doga’ya yakinlik, aklin bir basarisi degil ‘dogal’ bir durumdur. Bu nedenle
de kadmnlar bu yolculuga ¢ikmazlar (Lloyd, 1996, ss. 89-90). Ozgiirliik¢ii
disiinceleriyle taninan Rousseau, kadint 6zellikle anne ve es olarak top-
lumsal rolleri ve erdeme sahip yonleriyle ele alir. “Doga’st geregi insan

ozgiirdiir” dese de “Emile ya da Cocuk Egitimi Uzerine” adli eserinde
“Kadn, sadece erkege gire var olur; kadm erkegin hosuna gitmek ve soziine uymak

icin yaratimagter. Her iki cinse verilmis gorevier ayn: degildir: Kadin, erkekten
daba sadik olmals ve dyle kabul edilmelidir. Cinslerin esitligini savunmak, bosuna

bir istir” der. Bu ctimlelerinin ardindan kadin ve erkegin farkli oldugunu

kanitladigin1 zannedip, benzer egitimden ge¢memeleri gerektigi sonucunu
cikarir. Boylelikle kadmlarm 6zgiirligiiniin yolunu tamamen kapatir. Kiz-

larin egitimini egitim hakkina sahip olmamis annelere birakarak séyle
buyurur: “Ak:lls anne! Bana inamn, ‘doga’ye yaniltmaya yelteniyormus gibi egit-
mekten vazgeciniz ve ondan namuslu bir kadin meydana getiriniz. Emin olunuz
ki, bu sekilde bem kendisine bem de bize daba yararl: olur.” Erkeklerinki gibi bir
egitim almamalar1 gerekenler bu sefer “ber kiz annesinin dini inancina ve ber
kadm kocasinm inancina sabip olmalider” la tamamen cevrelenir. Kadinlari
erkegin yasamini kolaylastiran ve giizellestiren ‘siis’ler olarak tarif eder:
“Bir kadiman temel niteligi tatliliktir, kocast ona haksizlik bile yapsa kadin yakin-
madan hosgiriiyle karsilamalidir”, “kizlarin ber zaman soz dinler olmas: gerekir”,
“kadin erkege baglt olmak, batta onun haksizliklarina katlanmak icin yaratilmag-
tzr.” Onun sadakat, hosgorii, baglilik, sabir gibi erdemler tizerinden kadint
tanimlamasi ve Sophie karakteri tizerinden “kzz erdem: seviyor ciinkii kadinmn
tiim onurunu olugturan da odur”, “son nefesine kadar namuslu ve diiriist kalacak-
tor” ifadeleriyle desteklenir. (Rousseau, 2000, ss. 217, 219, 225, 223, 232, 233)
Ozetle Rousseaw’'nun kadinlart ¢ocuk dogurmakla, erdemin tastyicist ol-
makla, ev ici islerle, kurnazlikla, aklint dogruya yonelmekten ¢ok etki
edici olarak resmettigi goriilir. Howells, onun erkeksi bakis agisini altt
yedi yaglarinda okudugu ve zihnini sekilendiren Cassandra gibi Fransiz
romantizmi ve tarih okumalarina 6zellikle Plutarch’in “Unlia Adamlarin

Yasamlar1” adli esere baglar (Howells, 2005, s. 174).
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Doénemin, kadini erdemin tastyicisi olarak goren anlayisi, “Kadin ve
Kadin Yurttas Haklar: Bildirisi” adli eseri ile taninan Olympe de Gou-
ges’in oldirilme gerekgesine de yansir. Dava ve idam protokoliinden
yararlanilarak bu gerekce s6yle agiklanir: Tagkin fantezisinin hezeyanlari-

n1, doganin esini sanmuig; bir devlet adam1 olmak ve Fransa’y1 ikiye bolmek
istemistir. Bu sebeplerden cezalandirilmistir. Clinkii “cinsine dzgii erdemler:

unutmug”tur (Bock, 2004, ss. 63-64). “Cinsine 6zgii erdemleri unutmak!”

Ahlakin, rasyonelligi ve bireyselligi kabul edilmeyen kadina yiiklenmesi,
ondan erdemli davranmasinin beklenmesi sorunludur. Ciinkii insanin bir
akil varlig1 olmasi, ayn1 zamanda insanin bir birey olarak kendi sorumlulu-
gunu tagityabilecek niteliklere sahip olmasini gerektirir. Bireysellesme,
evren kargisinda insanin hem kendi aklina giivenmesini hem de kendi
sorumluluklarini tagimasini talep eder (Ural, 2012, ss. 26-27). Bunlar olma-
dan yani akil ve birey olarak kabul edilmeden ahlakin ve erdemin kadimna
yitklenmesi ve kadinin bunlarla tanimlanmasi yiikselen giiclerin (burjuva-
zinin) geleceklerini garanti altina alma girisimleriyle yakindan ilgilidir.
Dolayisiyla Aydinlanmanin akil, 6zgrliik, bireysellik ve esitlik gibi ideal-
lerinin evrenselligi tartigmalidir.

Kadinlarin biyolojik 6zellikleri ile ilgili cogu Aydmnlanma goriisiiniin
smif temelli oldugu ileri siiriiliir. Sadece kadimnlar degil, toplumsal sartlar1
aleyhte degistirilecek fertler ve topluluklarin da disilestirildigi goriiliir.
Beyaz irktan olmayan insanlar, go¢men isciler, yoksullar ve doga kadinlara
atfedilen olumsuz nitelemelerden biri ya da birkagi ile iliskilendirilir. Bu
konuda Ozbek Irkcilzk adli eserinde cinsiyetgiliginde tipk: irk¢ilik gibi
toplumsal iliskilerin ‘dogal’lagtirilmast oldugunu aktarir. Kadinlar gibi
bagka bir ‘wrk’tan olmakla tanimlanan bireylerde, ‘doga’lar1 geregi bagka
olduklar1 6ne siirillerek buna inandirilmaya zorlanirlar. Biyolojik 6zellikle-
rinden dolay1 kadinlarin farkli olduklar1 vurgulanir; onlar duygusal, edilgen
ve irrasyonel olarak tanimlanir. Bu tanimlamalar geregi kadinlarin ‘dogaya
yakin oldugu’ dolayisiyla uygarliktan uzak olduklar: iddiasi, tipki irkeilikta
oldugu gibi kadinlarin iizerindeki kontrolin mesrulagtirilmasini saglar.
Cinsiyetgilikte de tipk: rkeilik gibi hedef aldig: insanlar1 toplum iginde
belirli bir bir alana hapseder (Ozbek, 2003, s. 87). Her tiirlii 6nyargidan

styrilmay1 amaglayan Aydmlanma, yikselen burjuva siifinin devamliligt
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adina kendi 6n yargilarini ve bu 6n yargilarini mesrulasturma sdylemini
yaratir.

Aydinlanma, onun idealleri ve Rousseau’nun eserleri de bu 6nyargi-
lardan bagimsiz degildir. Ancak Voltaire, Montesquieu ve Diderot gibi
diistiniirlerin goriisleri farklidir. Ornegin Voltaire, Locke’tan etkilenerek
disiince ve ifade 6zgirliigini savunmus, kadinlarinda erkeklerin yapabi-
lecegi her seyi yapabileceklerini dile getirmistir. Diderot ve Montesquieu
anneligi, kadinin tiim karakteri olarak degil, sadece hayatin gecici bir
ozelligi olarak gormiis ve kadinlarin ortak insanligini vurgulamislardir.
Ancak bu tiir gérigler onlar1, kadinin ailedeki 6zel roliini hakli gérmek-
ten alikoyamamustir (Outram, 2007, s. 117). Duygusal yasamin, duyumcu-
lugun kesfi ile kadinligin tanimlanmasinda bir sey degismemistir. Kadin
yine bedensel 6zellikleri ve duygusal zayifliklariyla ele alinmistir. Bazi
tarihgiler kadin bedeni temsilleriyle ilgilense de digerleri cinsiyet iligkile-
rini ve bilimsel ifadeleri vurgulamaya odaklanmislardir. Aydinlanma yiizy1-
linda bilim akademileri, hakikati savunmaya adanmis kahramanlik, miica-
dele ve ¢ekisme degerleri tizerine kurulu eril bir kimlik kazanmanin temel
yerleri olarak gérev yapmistir (Van Damme, 2015, s. 48). Kadinin alaninin
ev oldugu fikri bu yizyilda da degismemistir. Sadece “ev” ya da “hane”
burada kadinlarin siiriildiigii 6zel alan olarak degil, toplumsal ve politik bir
antrepo, kadinlarin mevcudiyetlerini olduk¢a dogal bir sekilde sivil hayata
genisletebilecekleri toplumsal ve entelektiiel aligveris alani olarak sekil-
lenmistir. Degisen sey, kadin ve erkegin arasinda var olduguna inanilan
temel farkliliklarin kanitlanabilir biyolojik farkliliklar tizerine kurma ¢aba-
lar1 olmustur. Béylece kadinin konumunun gerekgelendirilmesinde In-
cil’deki Havva anlatis1 ve giinah kavraminin yerini, kadinlara atfedilen akil
yuriitmede yeteneksizlik ve duygusal bozukluk egiliminin ‘bilimsel olarak’
gerekcelendirilmesi almistir. Kadim ile erkek arasindaki toplumsal ve kiil-
tuirel farkliiklar: ‘dogal’ olarak tanimlamak i¢in tibbi ve bilimsel agiklama-
lar kullanilmistir. Diinyayr her anlamda diizene sokmak icin, hiyerarsiye
gerekce saglamak icin kullanilan fikir sistemi, din yerine fen olmustur
(Pelizzon, 2009, s. 377). Kilise babalarinin yerini bilimin babalar1 almistir
ve mesrulastirma soylemi degismistir ancak esitsiz toplumsal diizenleme-

ler devam etmistir.

Beytulhikme 13 (4) 2023



Aydinlanma ve Toplumsal Cinsiyet

On sekizinci yiizyilda 6zellikle kadinlarla ilgili tartismalarda kadin bi-

yolojisini ve psikolojisini tireme kapasitesine ve bedensel 6zelliklerine
gore aciklayan distincelerin dikkate deger bir sekilde arttig1 goriiliir. “Bi-

yolojinin gercekleri, tanrisal biyerarsilerin veya cok eskiden beri siiregelen gelenek-
lerin yerini alarak, erkekler ve kadmlar arasindaki iliskilerde giiciin yaratilmast

ve dagitilmasi i¢in temel olmaya” (Laqueur, 2003, s. 193) devam etmistir.

Kadin bedeni bu déneme kadar erkek bedeninin karsit1 olarak goriilme-
mis, kadin ve erkeklerin ayni cinsiyete sahip olduguna inanilmistir. Tek
fark, erkegin cinsel organinin ‘dig’ olmas: ve dolayisiyla goriiniir olmast,
kadinin cinsel organinin ise gozle gériinmeyecek sekilde ‘igte’ yer almast
olmustur. Yine rahim, erkek testisleri olarak adlandirilmis; daha soguk
olan kadinin bedeninin erkek bedeni sicakligna ulastiginda sperm
iretebilecegi iddia edilmistir. (Akt. Kése, 2009, s. 75). Tip bilimlerinin
evrimi, kadin ve erkek arasindaki biyolojik ayrima yardim etmistir. Ana-
tomik bilimlerin gelisimi cinsiyetleri uygun bir sekilde aywrmustir. Ancak
cinsiyet hiyerarsisini de siirdiirmistiir.

“Kadinlara simdi bizlr bir kavrama yetenegi ve canly bir fantezi verilmis,
ama ayn zamanda psikolojik kogullu, kadin cinsinin sinirsel yapisinin neden ola-
rak ileri siirilldiigii derinlemesine refleks ve mantik yeteneksizligi teshisi konmugtu.
Buna gire akilc: refleksler ve diiiinsel ¢cabalar, daba giiclii olan erkegin organiz-
masina saklanmagts. Bu epistemolojik argiiman, fizyolojik bir argiimanla destekle-
niyordu: Psikolojik mizact kadima, anne ve es olarak toplumdak: yerini gostermek-
tedir” (Hof, 1995, s. 234).

Peki, aydinlanmug kadinlar ve onlarin destekgileri nereden ¢ikt1? Ay-
dinlanma, fikirlerin sadece felsefi eserler araciligiyla degil ayn1 zamanda
roman, siir, edebiyat, popiiler teoloji, gazetecilik, pornografi ve cesitli
makaleler araciligiyla iletildigi canli bir dinyaydi. Kadinlar bu tiirlerin
coguna, ozellikle de edebi tiirlere biiyitk katkilarda bulundular (B. Taylor
& Knott, 2005, s. XVII). Kendilerini sinirlayan bu tanimlardan ve alan-
lardan siyrilip bilgi ve fikir iretebilecek alanlar yaratmaya cabaladilar.
Entellektiiel kurumlardan biri olan ‘salon’un orgiitlenmesinde ¢ok 6nemli
bir rol oynadilar.

Salonlar ve Etkileri

Avrupa entellektiiel hayat: tizerinde kokleri on yedinci yiizyila ve

Ozellikle Fransa'daki saray toplumuna dayanan ‘salon’larmn biyiik etkisi
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oldu. Bir ‘salon’, edebiyattan siyasete, sanattan felsefeye kadar en son
kiltirel egilimleri tartigmak icin, Ginlii ve entelektiiel bir kisinin evinde
bulusan insanlarin sosyal ve entelektiiel bir toplantistydi. Fikirlerin tartisi-
lip, gelistirilip, yayginlasmasinda 6nemli toplanma yerleriydi. Buralarda
tiyatro oyunlar, siirler, diizyazilar iiretilir ve yiksek sesle gruplara okuna-
rak, salon tyeleri tarafindan bir 6n degerlendirmesi yapilirdi. ‘Salon’lart
kadinlar agiyordu ve kadim ev sahibesi, ‘salonniére’ bu toplantilara liderlik
ediyordu. ‘Salonniere’lerinin yaptig: sey, asil ve dolayisiyla bos bir sosyal
toplanma big¢imini, ciddi bir ¢alisma alanina déntistiirmekti. Bunu, bu tir
toplantilart diizenli hale getirerek ve iglerinde gerceklesen entelektiiel
faaliyeti tesvik ve organize ederek yaptilar. En 6nemlisi, bu aktiviteyi
eglenceden ise doniistiirerek yeniden tanimladilar (Calhoun, 2012, ss. 82-
83). Peki ama neden kadmlar ‘salon’ a¢iyordu? Bu konuda yazan bazi
tarihgiler kadmlarm, tnlii ve giigli erkeklerle iligkiler kurarak, onlarin
sayesinde sohret ve gii¢c aradiklarini yazdilar. Ancak bu kadinlarin eylem-
lerini anlamada erkek merkezli bakis agisini yansitir. Aydinlanma salonla-
r1, kendi sosyal, entelektiiel ve egitim ihtiyaclarmna dénemlerinin sosyal
formlarin1 yeniden sekillendiren akilli kadinlarin cabasi olarak goriilebilir.
Entellektiiel bagimsizlig: tehdit edilen kadinlarin diger entellektiiel kisi-
lerle iligki kurabilmelerini saglayan ‘salon’larin a¢ilmasmin arkasindaki
temel amag, kadinlarin 6zerk egitim ihtiyaglarmi karsilamakt: (Goodman,
1989, s. 332). ‘Salon’un evde gerceklesmesi, kadmlarin katilmasina ve kat-
kida bulunmasna izin verdi. Geleneksel olarak, burjuva ya da toplumun
daha zengin kesimleri, tipik olarak kentsel ortamlarda gerceklesen salon-
lara katilds.

Salonlar on sekizinci yiizyilda 6ncelikle Paris kiltiiriinde popiiler olsa
da, Ingiltere dahil olmak iizere Bati Avrupa'daki sehirlerde ve Alman
eyaletlerinde de mevcuttu. Aydinlanma yiizyilinda artik ‘salon kadins’
figiirleri, filozof edebiyat¢1 kadin klisesine uymuyordu. Kadmnlarin konu-
mu gitgide ev ile kamusal ve siyasi ortam arasinda salinan ve konusmanin
ayristirict unsur oldugu bir sosyallesme ortaminin niteligi haline geldi.
Salonlar bagka bir bilme ve entellektiiel tiretim ortamina benzemeyen
daha karmagik bir ortam olarak ortaya ¢ikt1 (Van Damme, 2015, s. 45).
Salonlarin aydinlanmaya etkisinin etkili bir yorumu, Habermas’m “Kamu-

salligin Yapisal Dontisiimii”nde bulunur. O, on sekizinci yiizyil boyunca,

Beytulhikme 13 (4) 2023



Aydinlanma ve Toplumsal Cinsiyet

6zel yasam alanindan ve kamu alanindan ayr olarak bir burjuva kamusal
alaninin yaratildigini savunur. ingiliz kahvehaneleri, Fransiz salonlar1 ve
Alman aksam yemek topluluklarini kamusal alan fikrini somutlastiran ¢
kurum olarak tanimlar (Habermas, 1997, s. 97). Bu kurumlarin her birinin

ortak birtakim kriterleri vardir: hiyerarsik olmayan, kapsayict ve serbest
ve rasyonel tartisma forumlart olmalart. “Bu kamusal topluluk fikri ciddi

olarak ilk kez kabvebanelerle, salonlaria ve topluluklaria gerceklesmis degildir;
lakin bir fikir olarak ancak bunlarla kurumlasmag, bunlarla nesnel bir iddia balini

almag ve gerceklik dedilse bile etkinlik kazanmigtzr” (Habermas, 1997, s. 106)

der. Kisaca salonlar kadinlara entelektiiel ve fikri olanaklar saglayan or-
tamlar olarak hizmet etmistir.

Aydinlama’nin Cinsiyetle Iigili Celiskilerini Fark Etmek

Aydinlanma sadece salonlarla kadinlara entelektiiel ve fikri olanaklar
sunmadi aynt zamanda bireysellik ve rasyonellik gibi fikirleri ile, kadinla-
rin toplumdaki rollerine meydan okumalarini sagladi. Kadmlar: bitytik bir
filozofun okuru olarak, (Descartes ile mektuplasan prenses Elizabeth)
kurulmus bir bilgiye erisir kilma ¢abalar1 artik kadinlari ikna etmemeye
bagsladi. Kadinlar sadece 6grenci olmakla yetinmeyip, kimliklerini gizleye-
rek ya da erkek ismi kullanarak eserler yazdi. Kadin yazarlarin bu dénem-
de sayilar1 giderek artti. Buna ek olarak, birka¢ kadin Aydinlanma kavram-
lartyla kadinlarin toplumdaki ikincil konumuna dikkat ¢eken yazilar ya-
ymlamaya basladi. Cinsiyetle ilgili Aydinlanma fikirlerinin icerdigi ¢eliski-
lerin farkinda olan ilk eser Mary Wollstonecraft tarafindan ortaya konul-
du. Bu Aydinlanma’nin ayni zamanda kadinlara kendi konumlarini sorgu-
lama imkanin1 verdigini gostermektedir. Aydinlanma’nin kadinlik hakkin-
daki mitler de dahil olmak iizere cehalet ve batil inanclardan 6zgiirliik;
kadinlara, kolelere ve yoksullara taninan 6zgiirlesme; insan iligkilerinin
tiranlik ve Onyargiya karsit olarak akil tarafindan y6netilmesi; dogal diin-
yay1 ve icindeki insanlari iyilestirmek ve anlamak i¢in bilimin kullanilmasi
gibi vaatleri reel durumla gelisiyordu. Bu idealler, hosgoriiyt, liberal ilerici
disiinceyi ve 6zgirliigin desteklenmesini vaaz ederken, pratikte kadinla-
rin bu giindemin neresinde konumlandirilmas: gerektigi sorusunu giinde-
me tagtyordu.

Wollstonecraft, Aydinlanma déneminin disiiniirlerine, akiciligin ev-

rensel bir insan 6zelligi mi yoksa sadece erkeklere 6zgii bir sey mi oldugu-
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nu sordu. Kadinlarin resmi bir egitim almamasi gerektigini savunan on

sekizinci yiizy1l kuramcilarinin yazilarina (6zellikle Rousseau) yanit sun-
dugu, “Kadin Haklarinin Midafaasi”nda “kadnlarin akla erisimlerinin engel-

lendigini” ve bunun egitimle asilabilecegini yazdi. Yani kadinlar “doga”lan

geregi degil akla erisimlerinin engellenmesi sonucu bu durumdaydilar.
Kadin egitimini toplumun bir biitiin olarak ilerlemesinin ayrilmaz bir
parcasi olarak goren Wollstonecraft’a gore kadinlar ¢ocuklart egitmede
6nemliydi. O, kadmlarmn insan olduklarini ve dolayistyla rasyonel diisiine-

bildiklerini ve resmi bir egitim alabileceklerini iddia etti. Rousseau’nun
egitim konusundaki disiincelerini “cocukluk doneminde kizlar: izleme firsatin:

sanzrim Rousseau'dan daba fazla buldum” diyerek reddederek kendi deneyim-

lerine giivendi. Kadinla erkek arasindaki farkin donemin egemen anla-
yisinin aksine doga’dan degil de iki cinse verilen farkli egitimlerden kay-
naklandigini bir egitimci olarak 1srarla vurguladi. O, Locke’un dogal haklar
diisiincesinin (yasam ve 6zgiirliik gibi) Tanri tarafindan tiim insanlara
verildigini ve bu nedenle kadmlarin da bu haklara sahip oldugunu belirtti.
Cunkd “Gergek, hichir degisikligi kabul etmeyen temel prensip, iki cins icin de
ortak olacaktsr.” Déneminin erkeklerinin kadinin aklindan siiphe duymas:
ve egitimini engellenmesi noktasinda sunlari yazdr. “Bagzm: Tanreya kaldr-
dim e yiiregimdeki hiirmetle soyle dedim: Sevgili Babamiz, yaratiliss sebebiyle
kozinin Seni bakikatin giizel bicimlerinde aramasini yasak ma ettin? Zavally kizi-
nin rubu, onu siirekli Sana getiren bilgiyle lekelenebilir miydi ki?” W ollstonec-
raft “bizim gercek benligimiz [TanriFda ickindir” diyerek, dogru bir sekilde
anlagildiginda, bir kadmmn inancinin, kendisi ile Mutlak arasinda duran
yozlagmus sosyal engelleri (erkek otoritesi dahil) agmasi i¢in ona gii¢ verdi-
gini kastetti. (Wollstonecraft, 2012, s. 17, 85, 97, 113, 213) Béyle bir inan¢
araciligiyla benlik, kendisini rasyonel olarak 6zerk bir fail olarak olumlar.
Her varligin kendi aklimi kullanarak erdemli olabilecegini iddia eder.
Ciinki nitelikleri kendi aklin1 kullanmasinin bir sonucu olmayan herhangi
bir varliga erdemli demek miimkiin olmaz.

Ozetle “kadin dogasi” sdylemine dair sorgulamalar, bu séylemler ta-
rafindan tretilen baski mekanizmalarinin amacinin egemen sinifin iktida-
rin1 devam ettirmek oldugunu ortaya koyar. Bu iktidar mekanizmas1 sade-

ce Aydinlanma ve Bat1 toplumlar ile sinirli kalmayarak baska donemlerde,
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baska milletlerde ve bagka devletlerde benzer sekilde islev gormeye devam
eder.

Sonug¢

On sekizinci ylizyill boyunca Bat: Avrupa, bugiin Aydinlanma Cag:
olarak bilinen seyi yasamistir. Genis anlamda Aydinlanma, Avrupa ve
Amerika’da bilgi ve egitimin ilerlemesi yoluyla toplumu reforme etmeye
calisan kiiltiirel ve entelektiiel bir hareket olarak kabul edilir. Bu hareke-
tin disiiniirleri, din ve hurafe yerine rasyonel diisiince ve bilimin rehberli-
gini savundular. Ozellikle Fransa’da, tehlikeli bir hosgoriisiizliik aract
olarak Katolik Kilisesi’nin ve her tiirlii 6rgiitlii dinin giiciine ve agirilikla-
rina kars1 uyarida bulundular. Aydinlanmadaki bilimsel devrimler, insanli-
ga yeni bakis acilar1 getirerek dini inanglardan kopusu sagladi. Tip ve
anatomideki gelismeler nedeniyle cinsiyet 6nemli bir konu oldu. Aydin-
lanmanin cinsiyete yaklagimini konu edinen bu ¢alisma, “cinsiyet” in Ay-
dinlanma doénemi ¢in farkli sekillerde yorumlanabilecek zor bir konu
oldugunu ortaya koyar. Bu zorluk biitiin toplumsal ge¢is donemleri gibi
bu doneminde her iki cins agisindan farkli bir sekilde okunabilmesinden
kaynaklanir. Ayrica Aydmlanma’nin kendisini kim ve ne olarak tanimladr-
giyla alakali bir giicliigii de barindirir. Bu tanimlamalar o kadar ¢esitlidir
ki tek bir Aydinlanmadan bahsetmek miimkiin degildir. Bireycilik, insan
haklari, bilim ve akliligin 6tesinde Aydmlanma ayni1 zamanda i¢ savaslar,
din savaglari, kitlesel kiyimlar, cad1 avlari, sémiirgecilik, kollik ve diger hos
olmayan olgular1 da kapsar. Bu hos olmayan olgulardan biri de cinsiyetler
arasindaki esitsizliklerdir.

Aydinlanma sirasinda bireycilik ve akideidik gibi fikirlerin gelisimi,
kadinin toplumdaki dislanmis roline meydan okumaya baslamistir. Rous-
seau gibi yazarlar bu konuda eserler vermis ama kadinlar1 erkeklerin kar-
sitlart olarak ayirmaya devam etmislerdir. Bu dénem erkeklerin roli ile
kadinlarin rolii arasinda herhangi bir esitlik yaratmadi. Aksine, biyolojik
farkliliklarin ve sosyal rollerin birbirine bagimli olduguna inanildigindan,
kadinlarin fiziksel zayifliklart toplumdaki asagi rollerini olusturdu. Aydin-
lanma, kadinlara bigilen toplumsal rolleri ve cinsiyetler hakkinda ‘betim-
leyici’ oldugu soylenen soylemleri ‘mesrulastird”. Kurulu hiyerarsinin
devamu i¢in toplumsal farkliliklarin ‘dogal’, fizyolojik ve tibbi ‘gerceklere’
dayali oldugunda israr etti. Kadin ve erkeklerin duygusal yapilarint ve
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entelektiiel kapasitelerini belirlemede goriiniise gore “bariz bedensel fark-
liliklarin” roliine vurgu yapti. Kadinin alaninin ev oldugu fikrini devam
ettirerek bunu tibbi kanitlarla desteklemeye cabaladi. Degisen ekonomik
kosullarda kadinin is giiciinden faydalanmak i¢in onu ¢alisma alanina dahil
etti ancak emegini erkekle esit olarak gormedi. Kisaca kadinlarin rolleri
ve kapasiteleri tizerindeki tiim tartigmalar ve cabalar, Aydinlanma icin
6nemli olan y6netimin kiiltiir ve gii¢ iliskilerini yeniden olusturma gayret-
leriyle iligkili oldugunu ortaya koyar.

Aydmlanma diigtintirleri bir taraftan kadinlarin insan olarak haklar
olabilecegini sdylerken diger taraftan, sézde akildigiliklar: ve 6zerk olma-
malar1 nedeniyle onlarin siyasi hayata girmelerine izin verilmemesi gerek-
tigini vurguladilar. Bu dénem boyunca kadinlar Hiristiyan kiliselerine iiye
olmalarmna, vaftiz edilmelerine ve ruhlar1 erkeklerinkiyle esit olarak kabul
edilmesine (tinsel esitlik) ragmen yasalar oniinde erkelerle esit olarak
goriilmeyerek, ikinci sinif insan muamelesi gérmeye devam etti. Aydin-
lanma ¢aginin bireyi ve akli 6ne ¢ikaran ideolojisinin kadinlar1 kapsamadr-
81, yalnizca erkeklere bu idealleri agilamis oldugu anlagilmaktadir. Bu ko-
nuda kadmnlara getirilen kisitlamalar Aydinlanmanin ¢eliskili ve ikircikli
tutumunu ortaya koymaktadir. Tiim evrensellik iddialarina ragmen Ay-
dinlanma’nin kadnlara yer bulmakta sikint: yasadigi goriilmektedir. Ay-
dinlanma degersiz, zayif ve ¢ocuksu olarak goriilen dogustan kadinsi ka-
rakterleri nedeniyle kadinlari, aydinlanmus akil diisiincesinden dislamistir.

Aydinlanma Cag: boyunca kadinlar, kamusal alanda gelisen yeni ente-
lektiiel hareketleri ev i¢i 6zel alanda kendilerine tahsis edilen yerle birles-
tirmenin yollarint bulmak zorunda kaldilar. Ornegin bu dénemde kadnlar
edebiyattan siyasete, sanattan felsefeye en son kiiltiirel egilimleri tartis-
mak i¢in taninmis ya da entelektiiel agidan ilham verici bir kisinin evinde
bulusacak olan insanlarin sosyal ve entelektiiel bir toplantist olan salon
kiltirane siklikla katilmistir. Salonun evde yer almast kadmlarm katilimr-
m ve katki yapabilmesini sagladi. Yine bu dénemde bir¢ok kadin, toplu-
ma katilmanin ve katkida bulunmanin bir yolu olarak yeni edebi bigimler-
den yararlandi. Ayrica birka¢ kadin, Aydinlanma’nin yeni teorileri ve ka-
dinin toplumdaki ikincil konumuna isaret eden yazilar yaymlamaya basla-
di. Wollstonecraft, yasadigt donemde feminizm kavrami olmadig: i¢in

giniimiizde proto-feminist olarak nitelendirilir. B6yle nitelendirilmesini
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saglayan eserinde kadinlarin resmi bir egitim almamasi gerektigini savu-
nan on sekizinci ylizyil teorisyenlerinin yazilarina yanit sunar. Kadmn egi-
timini, toplumun bir biitiin olarak ilerlemesinin ayrilmaz bir yénii olarak
ele alir. Ona gore kadmlar ¢ocuk egitiminde 6nemli bir konuma sahiplerdi
ve dolayistyla ulusun giiciinii artirmada 6nemliydiler. Wollstonecraft, o
donemde kadmlarin insan oldugunu ve bu nedenle rasyonel disiinebilme
ve resmi bir egitim alma yetenegine sahip olduklarmni yazdi Locke’un
inanglar1 iizerine inga edilmis ve dogal haklarin (yasam ve ozgiirlik gibi)
insanlara Tanr tarafindan verildigini ve dolayistyla kadinlarin da bu hakla-
ra sahip oldugunu savundu. Bu gériisleriyle giiniimiiz feminizm tartigmala-
rinin temelini ortaya koydu. Ozetle bu galismada Aydinlanma’nin kadinla-
rin yagsamlarini daha iyiye dogru ¢ok az degistirdigi ya da hicbir sey yap-
madi@1 sonucuna varilsa bile, aynt Aydmlanmanin feminist cinsiyet esitligi
iddialar1 i¢in hala temel olusturan entelektiiel ve kiiltiirel kaynaklar1 ya-
ratmayt miimkiin kildigina isaret edilmistir. Yine Aydinlanma kadinlari
cinsiyetin smurlayici tanimlarindan kurtarmaya calisanlara bir arka plan
olusturmus ve umut vadetmigstir. Umut var oldugu siirece degisim i¢in bir
zemin dolayisiyla her zaman yapilacak bir seyler de vardir. Calisma bu

degisim umuduyla kaleme alinmstur.
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Oz: Aydinlanma ¢ogu diisiiniiriin esitlik, 6zgirlitk ve keyfi giiciin kontrolii gibi
ideallerle ilgilendikleri bir dénemdir. Bu disiiniirler akil sahibi ve ekonomik
acidan Ozgir “evrensel” bir insan 6znesi yaratmaya calistilar. Bu ¢aligma giini-
miizde hikim olan toplumsal cinsiyet rollerinin ve kalip yargilarin koklerini ta-
nimak adina, 6nemli bir gecis dénemi olan Aydinlanma’nin cinsiyet anlayigimn
bir arastirmasimni yapmayi amaglamakta, bu ideallere ulagip ulasamadigmu sorgu-
lamaktadir. Evrensel bir insan 6znesinin kadmlar1 kapsayip kapsamadigini irde-
lemektedir. Caligmada oncelikle Aydmlanmanin temel kavramsal gergevesine
yer verilmis, daha sonra dénemin cinsiyetler arasindaki farkliliklar1 tanimlama
cabalar1 ortaya konulmustur. Bu ¢abalarin evrensel insanlik dogasini vurgulayan
fikirlere uymadigmna dikkat cekilmistir. “Doga”, “akil” ve “erdem” gibi kavram-
larla iliskilendirilen dénemin cinsiyet tartismalari; kadini dogasinin zayifligs, akli
me-lekelerinin noksanligi ve erdemin tagiyicist olarak ele almus ve bu iddialarmi
bi-limsel agiklamalarla megrulagtirma cabalar1 etrafinda sekillenmigtir. Bu da
Aydin-lanma’nin kadinlarin konumu konusunda basarisiz olmasina ve tartigma-
larin kisir bir déngiide kalmasina sebep olmustur. Ancak ¢alismada yine ayni
Aydinlanma’nin kadinlar1 cinsiyetin kisitlayici tanimindan kurtarmak i¢in nasil
bir pratik sergiledigi ve giiciin yeniden sekillendirilmesinde hangi katkilari sun-
dugu da ortaya konulmustur. Aydinlanma’nin celiskilerini fark eden Mary
Wollstonecraft aydinlanma ideallerinin kadinlar1 kapsayip kapsamadig: sorgu-
lamalari ile aydinlanmanm fikirsel olarak feminizme zemin hazirlayan yonini
temsil etmek-tedir. Ozetle Aydinlanma’nin kendisini insanligin ilerlemesinde
bir asama olarak tasavvur etme ve mesrulastirma yolundaki derin kararsizliklari-
na isaret eden ¢aligma, onun hak iddialarini uygulanabilir evrensel norm ve ilke-
lere dayandirip dayandiramadigini sorgulamakta ve bu noktada bagarisiz oldu-
gunu iddia etmek-tedir. Ancak ayni zamanda Aydinlanma’nin kadinin uyanis sii-
recindeki atesleyici roliine ve giiniimiiz feminizminin bu siirecin tarihsel teza-

hiirii olduguna isaret edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Aydinlanma, toplumsal cinsiyet, kadin, erdem, salon.
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