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Abstract: According to Leibniz's principle of identity of indiscernibles, if two
objects have the same properties, then they are identical. To know whether ob-
jects are real or not, it is necessary to verify that two real things have the same
properties. In our research, we aim to show that the principle of identity of in-
discernibles is a logical principle and refers to a metaphysical deduction. In our
research, we find that to apply the principle proposed by Leibniz to real objects
requires a prior study of the properties of two things, and to apply the princi-
ple, we need to be sure of the premise that the properties of two things are the
same, and to do this, we need to identify the real properties of things and com-
pare them to each other in terms of identities. However, since it is possible to
measure the existence of other, ordinary properties of things, we have seen that
deduction about things themselves always lies on ground on the borderline be-

tween metaphysics and logic.
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1. Girig

Bir seyin gercek/reel oldugunu nasil temellendirebiliriz? Gergek olan
ile gercek olmayanin ayirt edilmesi nasil miimkiindiir? Elbette bir seyin
gercekligi bir¢ok agidan temellendirilme girisiminde bulunulabilir. Nite-
kim Leibniz, gercekligin tek bir disiplinde konumlanmadigint bir¢ok
alanda ¢esitli calismalariyla géstermistir.

Iki gercek seyin ayirt edilmemesi nasil miimkiin olur? Seyleri nitelik-
lerin butiniine indirgedigimizi diisiinelim, iki seyin esit sayida niteliklere
sahip olduklarini nasil ifade edebiliriz? 1ki seyin birbirinin aynisi olmast
icin, ilk olarak her iki seyin tiim niteliklerinin (6zelliklerinin) belirlenmesi
gerekmekte ikinci olarak da s6z konusu iki seyin ayni1 sayida niteliklerinin
olmasi gerekmektedir. Mantiksal zeminde s6z konusu iki seyi formiile
eden iki 6znenin ayn: sayida dogru yiiklemlere sahip olmalar1 gerekmek-
tedir. Oysa metafiziksel alanda her seyden once seylerin niteliklerinden
ibaret oldugunu sdylemek bir varsayimdan ibarettir. S6z konusu varsayimi
temel aldigimizda ise, iki seye iliskin dogru yiiklemlerin kiimesinin belir-
lenmesi gerekir.

Leibniz’in mantiksal zeminde 6ne siirdiigii ayirt edilemezlerin 6zdes-
ligi ilkesi duyulur diinya ile metafizik arasindaki sinirda konumlanan ger-
¢ekligin formiilasyonunu icermek igin tasarlanmistir. Bu makale s6z ko-
nusu ilkenin mantiksal bir ilke oldugu ve metafiziksel bir ¢ikarimi formiile
ettigini géstermeyi amaglamaktadir. Leibniz, bir seyin bireyselligine daya-
narak onun gercekligini temellendirmeye calisir. Bu ¢ercevede metafizik-
sel alanda bir seyin bireyselligi ve ger¢ekligi, onun tamizk nosyonuyla ilgili-
dir.

Arastirmamiz metafizik ile mantigin arasinda konumlanmaktadir. Bu
calismada, ozellikle metafiziksel alanda bir hususu ifade edip mantiksal
alana gecis yapip toziin niteliklerinden/6zelliklerin konunun yiiklemine
gecis yaptigimizda, metafiziksel alandaki t6z ile 6nerme bazindaki konu
arasinda bir uyum oldugunu varsayiyoruz. Metafiziksel bir igerik farklilig:
oldugunda ise s6z konusu uyum varsayilmamaktadir. Leibniz’in ayurt edi-
lemezlerin ilkesine iligkin goriislerini kendi yazi ve mektuplarini temel
alarak inceleyecegiz. Son olarak meselenin bir tartisma merkezi oldugunu

gosterecegiz.
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2. Metafizik ve Mantiga Smrdas: Ayirt Edilemezlerin Ozdesligi 11-
kesi

Oncelikle iki seyin ayirt edilebilir yargisini Leibniz, birok yazisinda
gercek ornekler tizerinden vermektedir. Filozofa gére s6z gelimi, duyulur
alanda ayirt edilemez ne iki yaprak ne de iki damla su bulabiliriz.(Leibniz
et al., 1957, p. 132) Nitekim iki damla, reel zeminde birbirlerinden farklr-
durlar yani ayirt edilebilirler. Yine iki yaprak reel zeminde birbirlerinden
ayurt edilebilirler.

Iki gercek sey ayni olabilir mi? Leibniz’e gore mezkir sorunun yanitt
olumsuz. Filozofa gore bir sey gercekse o halde sey biriciktir. Zira benzer
iki sey gercekte ayni seydir. Leibniz, s6z konusu goriisiinii temellendir-
mek i¢in bir¢ok alana bagvurmustur. Teolojik zeminde o, iki ger¢ek seyin
iki ayr1 sey olmasinin Tanr’min tercih etmedigi bir sey olarak temellen-
dirmeye calisir. Filozofun ifadesine gore: “Birbirine tamamen benzeyen
iki su damlas1 ya da birbirinden ayirt edilemeyen iki bagka cisim oldugunu
yadsidigimda, boyle bir seyi varsaymanin kesinlikle imkénsiz oldugunu
degil, bunun ilahi hikmete aykir1 bir sey oldugunu ve dolayisiyla var olma-
digin1 soyliyorum (Leibniz et al., 1957, p. 133).” Her ne kadar Leibniz,
tersini savunmaya ¢aligsa da reel zeminde iki seyin birbirinin aynis1 olma-
sint imkansiz saymaz. Ancak iki seyin tipa tip aynmi oldugunu kabul etme-
nin ilahi hikmete aykir1 oldugunu, dolayisiyla birbirine 6zdes olan iki seyin
-aslinda biiyiik ihtimal ile- var olmadigini 6ne siirer (Leibniz et al., 1957, p.
133).

Filozof, Clarke’a yazdigi mektupta, dogada mutlak olarak ayirt edi-
lemez iki gercek varligin var olmadigini, sayet dyle olsayd: Tanri ve Doga-
nin nedensizce eyledikleri anlamina gelebilecegini 6ne siirer. Filozofa gore
iki madde pargasinin tam olarak birbirleriyle ayn1 olmas: -Tanrinin hik-
metinden dolay1 Nedensizce (Raison) bir seyin vuku bulmasina izin veril-
mediginden- seylerin dizinlenmesiyle uygunsuzdur ve sadece soyut anlam-
da miimkiin olabilir (Leibniz et al., 1957, p. 130. Dolayisiyla Leibniz’e gore
iki seyin ayn1 olmast Neden ilkesine de aykiridir (Leibniz et al., 1957, p.

133).
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Leibniz, kendi ¢agindaki atomlar konusunda’ da iki ger¢ek atomun
6zdes olmayacag fikrini ele alir. Filozof, atomlarin tamamen sert, yok
edilemez, i¢sel degisimden aciz ve aymi boyda olduklarini belirtir. Ona
gobre soz konusu nesneler i¢in kullanilan atom kavrami, insanlarin eksik
kavrayiglarindan kaynaklanmaktadir. Atomlar var olsayd: onlarin bazilart
kendinde ayirt edilemezlerden olurlard: ve igsel agidan ayirt edilebilmeleri
konusunda hicbir temel bulunmaksizin distan ayirt edilemez atomlardan
sayilirlardi. Bu durum Leibniz’e gore aklin en biiyiik ilkelerine aykiridir.
Ona gore dogrusu, her cismin her an degistigi ve digerlerinden farkli ol-
dugudur (Leibniz, 1990, p. 180). Ger¢ek zemindeki iki atomu diigiinelim
ve her bir atomun 6nermede bir 6zneye tekabiil ettigini varsayalim. Meta-
fiziksel diizlemde iki atomun ayni olmamasi, her iki 6znenin mantiksal
zeminde dogru yiiklem sistemlerinin aynt olmamasi anlamna gelmektedir.

Iki seyin farkliligi Leibniz’e gore sadece igsel bir nedenden dolay:
olabilir. Ayirt edilemezlerin 6zdesligi ilkesi metafiziksel tozlerin 6zsel
anlamda -6zsel nitelikleri bakimindan- farkli oldugunu varsayar (Leibniz
& Leduc, 2016, p. 82). Adt gecen ilkeye gore, iki seyin Ozsel farkliliklary
tezahiir etmiyorsa, onlar ayirt edilemezlerdir. Filozofa gore s6z konusu iki
sey sadece say1 bakimindan (solo numero) ayirt edilebilirler. Dolayisiyla -
sayilarin reel zeminini dislarsak duyulur reel zeminde- s6z konusu iki sey
tek bir seydir. Daha acik bir ifadeyle, Leibniz sayisal farkliligi zaman ve
mekén tzerinden aciklamaya caligir. Sayisal farklilik olamaz -iki sey say:
bakiminda ayirt edilebilir- ¢tinkii sayisal farklilik zaman ve mekan ile ger-
ceklegir.

Leibniz'e gore zamanlar ve mekanlar ayirt edilmez olduklar i¢in Tan-

rinin seyleri yerlestirmek i¢in zaman veya mekan par¢alar: arasinda birine

digerinden daha ¢ok deger verdigi sGylenemez. Filozofa goére seylerin
zaman ve mekin parcalari arasindan birinin Tann tarafindan tercihi, soz
konusu an ve konum degil, ancak yerlestirilen seye gore olabilir (Leibniz
et al., 1957, p. 152).

Leibniz'e gore zaman ve mekén digsal (extrinseques) adlandirmadir.
“Zamanin ya da mekanin parcalar1 kendi i¢lerinde ele alindiginda ideal

seylerdir (Leibniz et al., 1957, p. 134).” Dolayisiyla ideal diizlemde, s6z

' Pasajda belirtilen atom giiniimiizde bagintisiz yalitilmig aymi atomik numaraya

sahip olan iki atom olarak anlagilabilecegi yorumunu yapiyoruz.
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gelimi zaman parcalar1 birbirlerinden ayirt edilemezler -ideal diizlemde
anlar 6zdestir. Yine ideal diizlemde mekan pargalar1 birbirlerinden ayirt
edilmezler -6zdegtirler. Daha acik bir ifadeyle ideal diizlemde, zaman
dilimlerinin veya mekén dilimlerinin 6lgiileri s6z konusu olmadigindan
sirastyla, zaman parcalarinin ve mekan pargalarinin ayirt edilemedikleri -
6zdes olduklarr- sdylenebilir.

Ayurt edilemezlerin 6zdesligi ilkesi, bireysel toziin sonsuz yiiklemleri
iizerine temellenen bireylesme ilkesidir (Leibniz & Leduc, 2016, p. 248).
Leibniz’e gore bireylesme ilkesinin kaynag: iki bireyin tamamen ayn1 ve
esit olmamalaridir. Filozofun ifadesiyle: “Iki birey tamamen benzer ve
esit ve (tek kelimeyle) kendi i¢lerinde ayirt edilemez olsalardi, bireylesme
ilkesi olmazdi ve hatta bu kosulda bireysel ayrim veya farkli bireyler olma-
yacagini soylemeye ciiret edebilirim (Leibniz, 1990, p. 179).”

Iki seyin ayirt edilebilmeleri igin, s6z konusu iki seyin varolus veya
reel ortamda kendilerine has 6zelliklerinin bulunmasi ve s6z konusu 6zel-
likleri -kendilerinde- koruyabilmeleri gerekir. Ozellikleri koruyabilmeleri
ayirt edilebilmeleri agisindan elzemdir, ¢iinkii 6zsel niteliklerinin sabit
olmamalar1 durumunda iki seyin ayirt edilebildiklerini sdylemek yersiz
olur.

Seylerin birbirlerinden farkli olmalari, onlarimn igsel bir nedenden do-
lay1 farkli olmalarindandir. Tozsel bir farkliligi elde etmek icin igsel (int-
rinseque) adlandirmalara basvurmak gerekir. I¢sel adlandirmay1 ise tam
nosyon (Notion complete) doktrini saglar (Leibniz & Leduc, 2016, p. 82).
Pariente’in belirtmis oldugu gibi Leibniz’e gore tamlik nosyonu; bir t6ziin
tim yiiklemlerini iceren ve bu t6ziin bilgisi, o toz hakkinda yapilabilecek
tim dogru yiiklemleri tesis edebilecek nitelikte olan bir nosyondur
(Pariente, 2015, p. 78). Leibniz, tamlik nosyonunun 6zneye iliskin olumsal
(contingent) yiiklemleri de -basina gelmis ve gelecek olanlar1 da- i¢erdigini
diisiiniir (Leibniz & Leduc, 2016, pp. 80-81).

Leibniz, ayirt edilemezler ilkesi adina boslugu ve atomlari reddeder
(Jalabert, 1947, p. 20). Leibniz’in boslugu reddetmesi, iki farki konumdaki
noktalarin ayirt edilemez iki gercek nokta olarak anlasilabileceginden, s6z
konusu ilkeye gore bosluk olamaz. Bosluk konusu salt mekana 6zdes ol-
dugunu varsayabiliriz. Bu cercevede Leibniz’in ayirt edilemezlerin 6zdes-

ligi ilkesinin bos bir konumu dislamasi, ilkenin bos mekénlarin gergek
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olmadigini ideal oldugu durumundan ¢ikarsanabilir. Yine s6z konusu ilke
birbirinden ayirt edilemez iki atomun var olmasini diglar. Nitekim filozo-
fa gore iki atom tamamen aym Ozelliklere sahipse, s6z konusu atomlar
gerceklik alaninda mevcut degillerdir.

3. Tartigma

Leibniz, bir seyin gercek oldugunu gostermek icin onun baska bir
seyden ayirt edilebilir olmasini kanitlamaya calisir ve bunun igin ayirt
edilemezlerin ilkesini 6ne siirer. S6z konusu ilkeyi temellendirmek icin
Tanrr'nin her seyi farkli sekilde yaratmis oldugunu savunur. S6z konusu
kanitin 6znel olmaktan 6te nesnel oldugunu gostermek igin ¢aba sarf eder
ve zaman ve mekéndan yola ¢ikarak acitklamada bulunur.

Leibniz mekanin reel ve mutlak oldugu goriisiine kargidir (Leibniz et
al.,, 1957, p. 52). Filozof, zaman ve mekinin gercekligini yadsimak icin ayirt
edilemezlerin 6zdesligini kullanmaktadir. Ona gére mekin tamamen go-
recelidir (Leibniz et al., 1957, p. §3) -soyuttur. Zamanin veya mekanin,
soyut olmalar1 geregi, parcalarinin benzer yonleri mevcuttur. Dolayistyla
Leibniz, ayirt edilemezlerin 6zdesligi ilkesini temellendirmek icin zaman
ve mekanin gercekligini kullanmamustir (Russell, 2013, p. 62).

Leduc’iin belirtmis oldugu gibi Leibniz’in ayirt edilemezlerin 6zdesli-
i ilkesi, bireysel toziin sonsuz yiiklemleri tizerine temellenen bireylesme
ilkesidir (Leibniz & Leduc, 2016, p. 248). Belaval, tamlik nosyonundan
bahsetmenin ayirt edilemezlerin ilkesini ifade etmeye denk olduguna dair
degerlendirmede bulunur (Belaval, 1960, p. 383). Tamlik nosyonu; bir
toziin tim yiiklemlerini igerir ve bu t6zin bilgisi, o téz hakkinda yapilabi-
lecek tiim dogru yiiklemleri tesis edebilecek nitelikte olan bir nosyondur
(Pariente, 2015, p. 78).

Russell’e gore Leibniz, t6ziin yiiklemleriyle tanimlanabilecegini savu-
narak, dolayisiyla tozii yiiklemlerinin toplamiyla karistirarak hataya diser.
Zira toziin yiklemlerinin biitiinii oldugu kabul edilirse, 6znelerin karsisina
yiklemleri tutmaya gerek kalmamaktadir. Russell'e gore, bir 6nermede
konu yiiklemler biitiini olsaydi, metafiziksel alandaki aktiiel tozlerle ilgili
yiiklemler, 6zlerin yiiklemleri gibi analitik olurlard: ve t6ziin var olduguna
(exists) dair yiiklem, bir yargt olmaz, toziin ne kadar zamansal yiiklemi
varsa o sayida yiiklemleri olurdu (Russell, 2013, pp. 54-55). Russell'in s6z

konusu yorumu mantiksal diizlemde isabetlidir. Ciinki t6ziin yiiklemleri-
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nin biitiinii ancak varsayilabilir. Sayet t6ziin yiiklemlerinin biitiini olsaydi
veya en azindan tim yiiklemleri arasinda -nasil oldugunu bilmesek de-
belirli bir iliski olsaydi, t6ze iliskin tim &zellikleri tespit ettiimiz anla-
mina gelirdi. Dolayisiyla, metafiziksel diizlemde t6ziin hangi 6zelliklerin
biitiinii oldugunu varsaymak bile sorun tegkil etmektedir ¢iinkii tespit
edilen son o6zellik veya niteligin hangisi oldugunun gostergesi bilinme-
mektedir.

Russell’e gore t6z bir ide degildir, yiiklemeler koleksiyonu da degil-
dir, yiiklemlerin ickin bir sekilde (inherent) baglt oldugu dayanaktir (t6z-
diir). Iki t6z yiiklemleriyle birbirlerinden farklidirlar (yiiklemler sinifiyla)
(Russell, 2013, p. 54). Russell’e gore ayirt edilemezlerin 6zdesligi ilkesi i¢in
toziin (cevherin) sadece yiiklemleri ile tanimlanmasi 6zsel bir konudur
(Russell, 2013, p. 65). Yukaridaki paragrafta belirtilenlerle birlikte ayirt
edilemezlerin 6zdesligi ile ilgili s6z konusu sorunu belirten Russell''n
belirtmis olduguna ilaveten metafiziksel diizlemde s6z konusu ilkenin
bagska sorunlara isaret ettigi fark edilebilir.

Armstrong’a gore o6zdeglerin ayirt edilemezligine (L’indiscernabilité
des identiques) dair doktrin makuldiir. Bu doktrine gore a ve b -s6zgelimi
Veniis ile Coban Yildizi- 6zdesse o halde a’nin tim 6zellikleri ile b’nin
tim o6zellikleri 6zdestir: (Vy) (x = y) z > (VP) (Px = Py))) (Armstrong,
2010, p. 84). Yine Amstrong’a gore ayirt edilemezlerin 6zdesligi (identité
des indiscernable contreversé) ilkesi daha ¢ok tartismaya a¢ik olmustur.
Bu ilkeye gore iki seyin Ozellikleri tam olarak ayniysa o halde s6z konusu
iki sey ani1 geydir: (Vx) (Vy) (VP) (Px a Py) O (x- y)). Ayirt edilemezlerin
ozdesligi ilkesi 6zdeslerin ayirt edilemezligi ilkesinin evrisigidir (converse)
ve dogru olanin evrisigi her zaman dogru degildir (Armstrong, 2010, p.
84). Ozdeslerin ayirt edilemezliginde, iki nesne biitiiniiyle -varliklart ba-
kimindan- 6zdes olarak varsayildigindan dolay: s6z konusu doktrinin tar-
tismaya konu olmamasi anlasilir bir durumdur. Oysa ayiurt edilemezlerin
Ozdesligi ilkesinde, iki nesne niteliklerinin biitiiniiyle 6zdes olduklari
varsayildigindan daha ¢ok tartismaya neden olmustur. S6z konusu varsa-
yum ise yanlislanmaya daha misaittir. Ciinkii béyle bir varsayim hem her
bir nesneyi niteliklerine indirgemekte hem de iki nesnenin niteliklerinin

ayni sayida ve bire bir ayni oldugunu kapsamaktadir.
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Yukaridaki gériislerden sonra iki atomun ayirt edilebilmesini ele ala-
lim. Tki atomun 6zdes oldugunu séyleyebilir miyiz? S6z konusu iki ato-
mun nétron, proton ve elektron sayisi ayni ise, bu iki atom ayni1 olabilir.
Ancak iki atomun dis tabakalarindaki elektronlar da ayni enerji seviyesin-
de bulunmalar1 gerekir.* Boyle olunca bir diger sorun belirir: S6z konusu
iki atomun kendilerinin haricindeki miimkiin seylere olan bagntilar: fark-
lidir. O halde mezkdr iki atom Leibnizci anlamda birbirlerinden farklidir-
lar ve ayirt edilemezler. Ciinkii Leibniz’e gore, seylerin kazanmis oldugu
ve kazanacagr tim yiklemler onun tamligini ve bireyselligini olusturur
(Leibniz & Leduc, 2016, pp. 80-81) (Pariente, 2015, p. 78). Dolayisiyla
Leibniz’in distincesinde iki nesnenin -hilihazirdaki ¢ercevede iki atomun-
6zdes oldugunu soylemek igin onlarin ge¢mis ve gelecekteki tiim dogru
yiklemlerinin bilinmesi gerekir. Bir nesnenin nitelikleri gelecekteki nite-
liklerini de icermesi, s6z konusu nesnenin diinyann tim nesneleriyle -
hatta Leibnizci anlayista tim miimkiin diinyalarn nesneleriyle- bagmtilt
olabilme anlamina gelmektedir. S6z konusu olumsallik ise her daim meta-
fizik ile mantik arasindaki siniri ¢izmekte ve ayirt edilemezlerin ayirt
edilebilme imkanint dogurmaktadir. Tozlerden hareket ederek yapilan
bir ayrim degerlendirmesi hep bir varsayim olarak kalabilecegi i¢in, nite-
liklerden hareket ederek nesneleri ayirt etmeye ¢alismak gerceklige daha
yakin bir konumda bir degerlendirme yapma imkéni saglamaktadir.

4. Sonug

Gergekligin butiiniiniin ifadesi her daim cesitli problematiklerin te-
zahiir etmesine zemin teskil etmistir. Ciinkii gercekligin ifadesi bir for-
millasyonun saglanmasiyla miimkiindiir. Tim mesele her ne varsa onun
gercekligine dair olan1 ihmal etmeyen bir formiilasyon saglamaktir. Leib-
niz, evrensel bir dil anlayisiyla boyle bir girisimde bulunmustur. Ancak s6z
konusu evrensel bir formiilasyonun saglanmasinin insan 6l¢eginde oldukc¢a
uzun soluklu bir is oldugu, metafiziksel olanin formiile edilmesi s6z konu-
su oldugunda anlagilmaktadir.

Arastirmamizda ayirt edilemezlerin 6zdesligi ilkesi mantiksal bir ilke

olup metafiziksel bir ¢ikarima isaret ettigini géstermeyi amacladik. Tespit

* Pasajdaki cercevede, elektronlarin enerji seviye farklarindan baska ozellikleri

konusuna girmiyoruz.
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edildigi tizere Leibniz’in ayirt edilemezlerin 6zdesligi ilkesi -her ne kadar
tartistlmig olsa da- bir seyin gercekligi hakkinda 6nemli bir veriye isaret
etmektedir. Kanaatimizce S6z konusu ilke metafiziksel gergeklik ile man-
tiksal formiilasyon arasinda ciddi bir dogruluk islevi gérmektedir. Ciinki
soz konusu ilke iki nesnenin bitiiniin ayniligini degil, ampirik diizlemde
taniklik edilebilecek zeminde iki nesnenin 6zelliklerinin ayniligt kosulu-
nun saglanmasindan sonra bir ¢ikarimi 6ne siirmektedir. Dolayisiyla Leib-
niz’in ayirt edilemezlerin 6zdesligi ilkesi, gergeklige yakin bir zemindeki
onciilleri gerektirmekte ve varsayimlart en aza indirmeye dayalidir.

Arastirmamizda, Leibniz’in ayirt edilemezlerin 6zdesligi ilkesini za-
mani ve mekani kullanarak temellendiremeyecegini tespit ettik. Ona gore
zaman ve mekin soyut nesneler olmalar1 nedeniyle, onlara bir zamansal
veya mekansal kalmlk atfedemeyiz. Yine filozofun ayurt edilemezlerin
Ozdesligini teolojik acidan da temellendirmeye ¢alistigini gérditk. Nite-
kim iki seyin tipa tip ayn1 oldugunu kabul etmek ilahi hikmete aykiridir,
cinkii Tanri her seyi bir Nedenden dolayr farkli yaratmistir. Leibniz,
ilkeyi zaman ve mekanla temellendirmemis ve teolojik temellendirmesi de
6znel kalmigtir. Ancak s6z konusu ilkeyi metafiziksel zeminde de temel-
lendirmeye ¢alismistir. Bu noktada Leibniz’in ayirt edilemezlerin 6zdesli-
gini, metafiziksel alanda sonsuz sayidaki yiiklemlere dayandigini tespit
etmis bulunduk.

Ayirt edilemezlerin 6zdesligi ilkesi boslugu ve atomlar: reddetmek-
tedir. S6z konusu ilkeye gore iki bos alan ayn1 niteliksizlige sahip oldugu
i¢in aynilardir ve tek bir bogluk alanidir -mesafesizliktir. Ciinkii s6z konu-
su bosluk tek bir noktadir ve dolaysiyla iki seyin arasimnda oldugunda, s6z
konusu iki seyi es sinir yapmaktadir. Dolayisiyla iki bos alan birbirinin
aynudir ve gercek degildir. Atomlara gelince, filozofa gore iki atom tama-
men ayni Ozelliklere sahipse, s6z konusu atomlar birbirinin aynidir ve
birini digerinden aywrt eden bir gergek nitelik s6z konusudur. Dolayisiyla
aywrt edilemezlerin 6zdesligi ilkesine gore birbirinin ayni olan atomlar
gerceklik alaninda mevcut degillerdir. Metafiziksel alanda gercek olan
birbirleriyle ayirt edilen 6zellikleri olan seylerdir.

Leibniz’e gore ayirt edilemez iki seyin var olmasi, her ne kadar iki
ayni seyin var olmasimi Tanr’'nin bilgeligine ters diistiigiinii ifade etse de

s0z konusu ilke bir varsayum olarak kalmaktadir. Zira iki seyin ayn1 oldu-
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gunu iddia etmek i¢in seylerin tim yiiklemlerinin bilinmesini gerektirir.
Leibniz boyle bir ilkeyi 6ne siirse de alginm sinir1 s6z konusu ilkeyi apriori
bir degere tagimakta ve mesele metafiziksel bir diizleme tagmmaktadir.
Daha agik bir ifadeyle Leibniz’e gore, sayet iki sey arasinda bir farklilik
algilanamaz durumdaysa, gozlemlenen olcekte s6z konusu iki seyin ayni
ozelliklere sahip olunuyor goériinmesiyle, s6z konusu iki sey ayni ve ayirt
edilemez olarak sayilirlar -onlar sadece say1 bakimindan iki seydir. Ancak
daha farkli bir 6lgekte gozlemlenen iki sey arasinda sonsuz kiicik (infi-
nitésimal) bir farklidik olmasi miimkiindiir; bu durumda onlar gercekten
farkli seylerdir ve ayirt edilebilirlerdir.

Aragtirmamizin tartisma kisminda, Ozdeslerin ayirt edilemediginin
tartisma konusu olmadiginy, ayirt edilemezlerin 6zdesliginin ise ¢ok tartr-
stlan bir konu oldugunu gérmiis bulunduk. Ozdeslerin ayirt edilemezligi,
iki nesnenin tézsel olarak 6zdes oldugunu varsaydigindan, s6z konusu iki
nesnenin tiim niteliklerinin 6zdes oldugunu iddia eder. Sonu¢ olarak bir-
birine 6zdes oldugu sonucuna varilan 6zellikler ise, yanlislama olmadigt
stirece dogrudur. Leibniz’in ayirt edilemezlerin 6zdesligi ilkesi ise, baglan-
gicta iki nesnenin 6zelliklerinin ayni oldugunu varsayarak s6z konusu
nesnelerin tamamen 6zdes oldugunu ifade eder. Ad1 gegen ilke hayli tartr-
silmistir. Elestirinin birinin, Russell tarafindan 6ne strildigiuni gordik.
Nitekim Russell, Leibniz’in 6ne sirdigi ilkenin, seyleri ozelliklerine
indirgedigi gerekgesiyle elestirir. Ona gore bir sey niteliklerine indirge-
nemez -niteliklerinin biitiiniinden fazlasidur.

Leibniz’in 6ne siirdiigii ayirt edilemezlerin 6zdesligi ilkesi, iki seyin
Ozellikleri konusunda bir 6n ¢alismay: gerektirir. Ciinkil bu ilkeyi uygula-
mak i¢in, iki seyin 6zelliklerinin ayni oldugu 6nciiliiniin saglanmasi gere-
kir. Kayda deger olan husus, Leibniz’in s6z konusu ilkenin 6ne siiriilebil-
mesi icin sart kostugu ozelliklerin ayniligma dair 6nkosuldur. Iki seyin
ozelliklerinin ayni olduguna dair dogru onciil, seylerin 6zelliklerinin reel
zemindeki belirlenimleriyle ve aynilik durumlarinin tespitiyle elde edilebi-
lir. Dolaysiyla iki seyin 6zelliklerine dair 6nciilin saglanmasi, onlarin
gercekliklerine dair bir ¢ikarimin elde edilmesini sagladigini fark ettik.
Bununla birlikte, seylerin olagan bagka 6zelliklerinin mevcudiyetinin 6l-

¢imil veya tezahiiri miimkiin oldugu icin, olasi 6zellikler ortaya ¢ikmadigt
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siirece, seylerin kendilerine dair ¢ikarim her daim metafiziksel ve mantik-
sal bir sinir zemininde yer aldigini tespit ettik.

Leibniz’in ayurt edilemezlerin 6zdesligi ilkesi, metafiziksel olan gergekli-
gin reel alanda tespiti i¢in 6nemli bir ilkedir. S6z konusu ilke, seylere
iligkin 6zelliklerin tespitine dair arastirmalarin ilerlemesiyle gelistirilmeye
miisait bir ilkedir. Bu ise metafiziksel t6ziin kimliginin miimkiin oldugu
kadar belirlenimiyle gerceklesebilir. Yapilmasi gereken, nesnenin tamlig-
na iliskin ¢aligmalarin ilerletilmesi, nesnenin miimkiin oldugu kadar dogru
yiklemlerinin ortaya ¢ikarilmas:t ve nihayet nesnenin niteliklerinin biitii-

niinden daha fazla ne olabilecegine dair bir ¢aligmadur.
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Oz: Leibniz'in ayirt edilemezlerin 6zdesligi ilkesine gore iki nesnenin ozellikleri
ayniysa, o halde onlar 6zdestir. Nesnelerin ger¢ek olup olmadigmi 6grenmek
icin iki gercek seyin ayni 6zelliklere sahip oldugunun kontroliiniin saglanmasi
gerekir. Arastirmamizda ayirt edilemezlerin 6zdesligi ilkesi mantiksal bir ilke
olup metafiziksel bir ¢ikarima isaret ettigini géstermeyi amaglamaktayiz. Aras-
tirmamizda, Leibniz tarafindan 6nerilen ilkenin gercek nesnelere uygulanabil-
mesi i¢in iki seyin 6zelliklerinin 6nceden incelenmesi gerektigini ve ilkenin uy-
gulanabilmesi i¢in iki seyin 6zelliklerinin ayni oldugu énermesinden emin ol-
mamuz gerektigini, bunun icin de seylerin gercek 6zelliklerini belirlememiz ve
bunlari 6zdeslikler agisindan birbirleriyle kargilastirmamuz gerektigini gordiik.
Yine bu ¢alismada iki seyin 6zelliklerine dair 6nciiliin saglanmasi, onlarin ger-
cekliklerine dair bir ¢ikarimin elde edilmesini sagladigini fark ettik. Bununla
birlikte, seylerin olagan baska ozelliklerinin mevcudiyetinin 6l¢imi miimkiin
oldugu igin, olas1 6zellikler ortaya ¢ikmadig siirece, seylerin kendilerine dair ¢1-
karimun her daim metafiziksel ve mantiksal bir smir zemininde yer aldigini tes-

pit etmis bulunduk.

Anahtar Kelimeler: Leibniz, ayirt edilemezlerin 6zdesligi, 6zellik, nitelik, toz,

yiklem, sinur, ¢ikarmm.
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