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Jaspers’in “arzin ayagimizin altindan kaydigr”, Marx'in ise “kat1 olan
her seyin buharlasip uctugu” bir donem olarak tanimladigt modern diinya
hakkinda pek ¢ok fikir ortaya konmustur. Herkesin bulundugu zaviyeden
farkli bir bakis agisiyla yorumladigi modern dénem, arastirmacilarin dikka-
tini ¢ekmis ve bu konuda ¢esitli eserler telif edilmistir. Modern Bat: Diisiin-
cesinin Felsefi Temelleri-Din ve Insan Algis: Uzerine Bir Degerlendirme isimli ga-
lisma ise, okur kitlesine konunun felsefi arka planin: anlagilir sekilde akta-
ran, 6zgin ve orijinal bir ¢alismadur.

Kitabin yazar1 Prof. Dr. Tuncay
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faaliyet siirdiiren, bu alanda akademik [ #"Bat1 Diislincesinin
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calismalar yapan bir akademisyendir.
Imamoglunun modern bati diisiin-
cesi iizerine telif ettigi pek ¢ok akade-
mik ¢alismasi bulunmaktadir. 2022 y1-
linda Cizgi Kitabevi Yayinlar: arasin-
dan ¢ikan bu ¢alisma ise, yazarin fel-
sefi birikimini ustalikla harmanladigi
ve konusu itibariyle sadece akademis-

yenlere degil, alana ilgi duyan genel
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okuyucu kitlesine hitap eden bir arastirmadir. Kullanilan tslup cihetiyle
okuyucuyu yormayan, felsefi aktarimlarin oldukg¢a anlasilir sekilde verildigi
bu ¢alisma, alan kitaplarindan tslubundaki akicilikla da ayrilmaktadir. Bu
ise ¢alismay1 sadece felsefe meraklilari i¢in hazirlanmis eser olmaktan ¢i-
karmakta ve konuya ilgi duyan herkesin rahatlikla anlayacag: bir seviyeye
ulastirmaktadir. Akademik bir iislubun kullanildigi bu ¢alismada yazar ko-
nuyu ii¢ baslik altinda incelemis ve sonu¢ kismina yer vermistir.

Birinci bolim (s. 11-35), Modern Bat: Diisiincesinin Arka Plan: ana basli-
g tasimaktadir. Ronesans ve Reformasyon, Sekiiler Bilim ve Diinya Al-
gis1, 17. Yuzyil Felsefesi, Aydinlanma Felsefesi konulari, bu bélimde alt
basliklarda incelenmistir. Yazarin belirttigi izere, modern diisiince kendi-
sine bir ortam saglamadan, birdenbire dogmamuistir; yeserdigi bir zemin,
dayandig: bir temel bulunmaktadir. Dolayisiyla modern diisiincenin daha
iyi anlasilmast i¢in, ana hatlariyla da olsa bu disiincenin ortaya ¢ikmasini
saglayan etmenlerin incelenmesi gerekir (s. 11-12). Bu sebepten 6tiird, in-
sanlik tarihinde adeta bir doniim noktasi olan Rénesans’tan itibaren belirli
akimlar hakkinda fikir sahibi olmak gerekir. Bu sebeple kitapta akimlarin
ana fikirleri kendi igerisinde bir biitiinlik icerisinde ve modern diisiincenin
olusumuna katkist itibariyle 6ne ¢ikan yonleriyle okuyucuya aktarilmakta-
dir. Rénesans diistiincesinin antik 6rneklere gore isledigi ilk sorun, insan
sorunu olmustur ve Ronesans’ta insan, her seyin merkezine yerlestirilen,
her seyin 6lcusii goriilen en yiiksek deger olarak konumlandirilmistir. R6-
nesans’mn insana yiikledigi anlam, Ortagagdaki insan yaklasimidan tam bir
kopusu yansitmaktadir. Rénesans’in felsefe, ahlak ve siyaset alanlarnda
olusturdugu paradigma degisikligi, din alaninda da kendini gostermistir.
Reformasyon hareketleriyle kilisenin egemenliginden kurtulan insan, inang
yonityle de bireysellesmistir. Din, artik kilisenin ilkelerine gore degil; insa-
nin aklina gére yorumlanmalidir ki bu durum, modern disiinceye giden yo-
lun zeminini olusturmustur (s. 14-18). Bu yolun a¢ilimini saglayan bir diger
husus ise, modern bilimin ortaya ¢ikmasi ve sekiiler diinya algisidir. Mo-
dern bilim, artik evrenin niteligi veya amaciyla degil; niceligiyle ilgilenmek-
tedir. Ahlaki ve dinsel bakis acisiyla incelenen evren, artik sekiiler bir bakis
acisiyla adeta bir materyale donusmiistir (s. 24). Bilimsel gelismelerin etki-
siyle varlik, insan, bilgi, tanri, ahlak ve din gibi konularin sistematik bir bii-

tunlik kazanma egilimi ise, 17. Yiizyilda olusmaya baslamistir. Descartes’in
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akilcilig: ve Bacon’un deneyciligi olmadan anlasilamayacak olan 17. yiizyil
felsefesi, her iki filozofun modern Bat: diisiincesini olusturan deneyci ve
rasyonalist felsefelerin olusumuna sagladig: katk: agisindan da oldukga sa-
sirticidir. Locke, Berkeley ve Hume gibi filozoflarin disiincelerinde bu iki
filozofun etkisi acik¢a gorillmektedir. Kitapta her iki filozofu da “modern-
lik” baglaminda bir araya getiren etmenler incelendikten sonra, aydinlanma
felsefesinin temel dinamiklerine gecilir (s. 25-31). Otorite karsit1 bir dii-
stince mi yoksa sadece tepkisel bir diisiince mi oldugu tartismasi bir ke-
narda birakilirsa, Aydmnlanma, dinsel muhtevalarin soyutladigi kavramlar
evrensel hakikatler olarak lanse eden, insan aklina indirgenen evrensel ha-
kikat anlayisiyla baglantili olarak insanligin gelecegi hakkinda sinirsiz iyim-
serligi olan bir yapiya sahiptir. Insanin anlamini gelecekte arayan bu yapi,
aklin islevsel kilinmasinin saglandigi bir ortamda, bir grup filozof tarafindan
var olan degerler ve toplumsal kurumlarin elestirisini amaglayan 18. Yiizyil
felsefe hareketidir ve modern diisinceye kaynaklik teskil etmektedir (s. 31-
35).

Ikinci bolimde (s. 37-59) ise, Modern Bat: Diisiincesinin Temel Ozellikleri
basligi altinda Hiimanizm, Diializm, Pozitivizm, Pragmatizm ve Ilerleme-
cilik (Progressivizm) konular1 islenmektedir. Her diisiince yapisinin ken-
dine 6zgii nitelikleri bulunmaktadir ve bu yonleriyle de diger diisiince sis-
temlerinden ayrilirlar. Modern Bati diisiincesini iyi analiz edebilmek i¢in,
bu yapinin arka plani kadar, temel 6zelliklerini de bilmek gerekmektedir
(s. 37). Bu 6nermeyle yola ¢ikan yazar, 6ncelikle Hiimanizm kavramini ele
alir. Himanizmin tarihsel planina deginir ve bu kavramun elastiki bir igerige
sahip olugunu belirtir. Hiimanizmin 6ziinii teolojik sinirlandirmalardan
armmus, rasyonel bir varlik olarak insanin degeriyle ilgili yeni ve hayati bir
algiy icerdigini belirterek aciklar (38-43). Diializm ise, bir biitiin olarak Bat1
disiince geleneginde gozlemlenebilir. Ancak yazar Descartes’e 6zel olarak
yer verir ve O’nun “Disiinityorum, 6yleyse varim” sdylemini modern Bat1
disiincesinin ana egilimi olarak gériir. Diializm basliginin belki de en ¢ar-
pict tespiti, yazarin hakli olarak yonelttigi Descartes ditalizminin birbirini
dislayan iki 6ge arasindaki bir arada olma iliskisini agiklamada yetersiz kal-
mast yonindeki agiklamasidir. Descartes diializminin zihin ile nedenin
6ziinde birbirinden ayr1 iki t6z oldugunu, zihinsel olaylarla fiziksel olaylarin

birbirinden mutlak bir bicimde ayrildigini savundugu diisiniildiginde, o
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halde bu diializmin cevaplamasi gereken soru su sekilde olmalidir: Oyleyse
zihin-beden tkilisi nasi iliski i¢indedir? Y azar, Descartes’in bu soruyu gegistir-
digini, bu iki t6z arasindaki iliskiyi a¢iklamada basarisiz kaldigini, bunun da
sonraki yiizyillarda felsefecilerin gesitli sorular sormasina yol agtigini belirt-
mekte, sonraki felsefenin materyalistler ve idealistler kampi olarak ayrilma-
sinda ¢ogunlukla bu radikal dializmin varliginin bulunduguna isaret etmek-
tedir (s. 44-45). Bir ekol olarak sadece felsefede degil, bilim, sanat, edebiyat
ve hukuk gibi c¢esitli alanlarda da belirli bir diisiince bi¢imini ifade eden
Pozitivizm ise, kisaca felsefi olarak diisiincenin her tiirli metafizik kayit-
lardan arindirilmasi, bilimin tek gecerli bilgi tiirii olarak goériilmesi olarak
tanimlanabilir. Salt algilamaya dayanan bir epistemoloji ve ger¢ekligin tem-
sil edilebilirligi tizerine insa edilen pozitivizm, felsefenin gergekligini ancak
pozitif bir bilim olmasina baglar. Gergek bilim ise deney ve gozlemlerle in-
san sunulan bilgiler tizerinde durmalidir. Dolayisiyla yazarin bu baslhigin so-
nunda belirttigi izere pozitivizm, deney ve gozlem disinda insana sunulan
her seyi bilim dis1 bularak reddetmektedir ve bunun sonucu olarak din ve
metafizikle ilgili olan her sey de reddedilmelidir. (s. 47-48, 50). Modern
disiincenin 6nemli bir 6zelligi olan pragmatizm ise, felsefenin yeni bir ev-
resi olarak goriilebilir. Eskiden beri felsefi gelismelere engel teskil eden bir
takim muammalarin en modern ¢6ziimii i¢in kullanilan kolektif bir isim
olarak da goriilebilen pragmatizm, bilim adami ve teologlardan metafizik¢i
ve bilgi kuramcilarma kadar birgok kisiye tanidik gelen biiyiik problemlere
cevap vermeye calisan bir disiplin olarak goriilebilir. Ancak pragmatizm
inanglari, goriis, tez ve teorileri sonuclariyla, ise yararliligryla degerlendir-
mektedir. Bilimsel, ahlaki ve dini pragmatizm gibi siniflara ayirrmak mim-
kiin olsa da, tiim pragmatik diisiincelerin ortak noktas1 her seye faydaci ag1-
dan yaklasmaktir ve merkezinde insan ve insana fayda saglayan bilgi bulun-
maktadir (s. 51-54). Diinyanin her bakimdan daha iyiye dogru gittigini savu-
nan ilerlemecilik ise, modern diisiincenin temelini olusturan yapilarin en
onemlileri arasinda goriilebilir. Insanlign bir dizi primitif biling evresin-
den gecerek guniimiize kadar gelisip ilerledigi ve bu evrelerin kabilevi, k6-
leci, teokratik ve nihayetinde demokratik-esitlik¢i toplumlar seklinde so-
mut 6rgiitlenme bicimlerine tekabiil ettigi diisiincesi, modern insan anlayi-
stnin ayrilmaz bir parcast haline gelmistir. Ilerlemecilik hakkinda verilen

bilgilerden sonra yapilan su degerlendirme dikkat ¢ekicidir. Yazara gore,
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Modern Bat1 diisiincesindeki ilerlemecilik anlayisi, bir yerde sona erdiril-
mekte ve bu tarihin sonu olarak ilan edilmektedir. Tarihin sonu, Bat1 dii-
siincesinin ulastig1 en son evredir. Bu ise mitkemmel olarak adlandirilmakta
ve Bati1 dis1 toplumlara 6rnek model olarak sunulmaktadir. Bu yaklasim g6z
6niinde bulundurularak yazar sunu ifade etmektedir; Modern Bati diisiin-
cesinin ilerlemeci tarih anlayis1 kendi icerisinde yayilmaci anlayist da barin-
dirmakta, diger tiim kiiltiirleri kendi hegemonyasi igine almay: istemekte-
dir. Guniimiizde ¢okga tartisilan Samuel P. Huntington’'un Medeniyetler
Catismast ile Francis Fukuyama’nin “Tarihin Sonu” tezleri ise, bunun dile
getirilmis halidir. Dolayisiyla Modern Bati diisiincesini bir diger 6zelliginin
yayilmacilik oldugu ifade edilebilir (54-59).

Uciincii boliim (s. 61-96), Modern Bat: Diigiincesinde Din ve Insan basli-
giyla yer almaktadir. Genel Olarak Din, Modern Diisiince ve Akil, Modern
Diisiincede Din ve Insan Algisi, Modern Diinyada Dinin Yeniden Yiikse-
lisi alt basliklariyla konunun incelendigi bu kisim, konu basliklarindan da
anlasilacags iizere ¢alismanin belki de en dikkat ¢ekici kismidir. Kitabin ilk
iki bolimiinde modern diisiincenin arka plani ve tarihsel 6zellikleri belir-
tildikten ve okuyucuda zihinsel bir zemin olusturulduktan sonra, bu bas-
likta modern diisiincenin din ve insan algis1 incelenmektedir. Yazarin da
belirttigi tizere bu ¢alismanin maksadi dinin tarihini ortaya koymak degil-
dir. Yazarin amaci, dinin insanlik i¢in 6nemine dikkat ¢cekerek modern dii-
stinceyle birlikte sekiilerlestirilip hayattan uzaklastirilan dinin biraktig
boslugun, hi¢bir ideoloji ve bilim tarafindan doldurulamadigini ortaya koy-
mak ve dinin insan yasamindan uzaklastirilmasiyla birlikte hayatin nasil an-
lamsizlastigini géstermeye ¢alismaktir (s. 63-64). Modern distincede akil,
kendi aydinlattig: seylerin disinda kalanlar: yanlis, hurafe ve efsane olarak
nitelendirip her tiirlii 6zden ve i¢ tutarliliktan yoksun birakmaktadir. Aklin
yanlis, efsane ve hurafe olarak gordiigii din vb. seyleri 6telemesi, Edgar Mo-
rin’in de belirttigi gibi kendi efsanelerini, 6zellikle akla dayali diizen efsa-
nesi iiretmesine sebep olmustur. Dolayisiyla akil kendini gercegin ta ken-
disi olarak gordiigi icin adeta tanrilasmistir (s. 64-66). Ancak burada 6zel-
likle belirtilmesi gereken husus, yazarin ifadeleriyle su sekilde yer almistir:
“...kaynagm yasamdan almayan ve ondan beslenmeyen modern diisiincenin soyut ve
mutlak akly, bize yasam gercegini tam olarak veremez. “(s. 67). Modern Diisiincede

Din ve Insan Algis: alt basligi, yazarin modern diisiinceye din ve insan algist

Beytulhikme 14 (1) 2024

215

>~
=
=7
(=]
w)
o
—
o=
=
A~
U
o
—
<
=
=
=]
o
—
—
<
=
(=]
-
=}
<
=
=
(5]
=)
=
o]
=
<
(%)
g
-4
ot
-=
—
=
=)
>~
(%
[aa}




280

>~
=
=%
o
w
o
—
ot
-=
=%
Gy
=]
—
<
=]
2]
=]
o
—_
—
<
S
o
ot
=
<
=
L]
(3}
-
S
=
s
<
o
=
=4
o
=
—
=}
=
>
[}
/M

Esra Hacimiiftiioglu

baglaminda esash elestirileri yonelttigi boliimdiir. Yazarm aklin yiiceltil-
mesi ve dinin saf dis1 birakilmasmimn muhtemel sebepleri tizerine yaptig:
elestiriler kadar, bunun dogurdugu ve doguracagi muhtemel sonuglar tize-
rindeki fikirlerini okumak, okuyucuyu keyifli bir felsefi tartismanin iceri-
sine siiriiklemektedir. Bu baslig1 yazarin kitab1 yazma maksadini da igeren
fikrin gesitli argiimanlarla harmanlandig1 bolim olarak gérmek miimkiin-
diir. Burada ilgi ¢ekici tespitler olarak yazarin su ciimlelerine yer verilebilir:
“Modern diisiince insanz tek boyutlu olarak yani sadece akil varligs olarak ele aldig
i¢in, onun duygusal diinyasyla ilgili ortaya ¢tkan sorulara cevap verememektedir.
Halbuki yukarida da ifade ettigimiz gibi insan aklr yanminda duygular: da olan bir
varliktir. Kita Avrupas: felsefesinin modern diisiinceye yonelik en bityiik elestirisi,
onun sadece akla vurgu yapmasindan ve insanin duygusal varligm: gormezden gel-
mesinden kaynaklanmaktadir. Modern donemde giivenligini kaybeden ve bireysel-
lesen insanmn, duygusal dogasimdan kaynaklanan sorulara cevap bulamamas: onu
kaygilandirmaktadr.” (s. 86). Bu ifadelerden sonra yazar, modern diisiince-
nin insanin nerden geldigi, nerede bulundugu ve nereye gittigi ile ilgili so-
rulara cevap veremedigini, insanin 6liime kadar bir varlik oldugu diistince-
sinin insana aci1 verdigini belirtir (s. 86-87). Buradaki en belirgin vurgu, ya-
zarin, modern disiincenin insanliga diizenli bir diinya sunmakla birlikte,
din olmaksizin anlamli ve giivenli bir diinya sunmasinin miimkiin olmadig
yoniindeki goriisleridir. Ciinkii din olmadan insan ruhsal olarak kendisini
tatmin edebilecek bir sey bulamamaktadir (s. 89). Modern diisiincede bili-
min dini dislamasinin en 6nemli nedeni, Ortagag diinyasinda din adamlari-
nin bilime y6nelik yaptig1 baskici faaliyetler olarak belirlenebilir. Bunun so-
nucunda da tepkisel bir diisiince olarak 6zelde Kilise’ye, genelde ise dine
kars1 olumsuz fikirler ortaya konmustur. Ancak pozitivimin hikim oldugu
yuzyil icinde iki tane diinya savasinin olmasi ve yasanan cesitli tecriibeler,
bu yaklasimla da insanligin problemlerinin ¢6ziilemedigini géstermistir.
Ozellikle son bir asirdir insanligin yiizlestigi sorunlar, din olgusunu dislaya-
rak yasamanin imkansizligin1 ortaya koymustur. Bir¢ok diisiiniir, din ve de-
gerler alaninda ortaya ¢ikan boslugun insanligin gelecegi agisindan ciddi bir
tehdit oldugu hususuna dikkat ¢ekmektedir. Bilim ve teknolojiye karst bir
cikis olarak algilanmayacak olan bu durum, insanligin gelecegini tehdit et-
meyen daha insani bir bilim ve teknoloji anlayisinn ileri sirmektedir. Mo-

dern dusiince insanligin ruhsal ihtiyaglarina karsilik veremedigi igin,
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gluniimiizde Batr’da dine ve metafizige yonelik giderek artan bir ilgi bulun-
maktadur. Akla yonelik sorgulamalar, din ve metafizige yonelim, modern
donemde dinle bilim arasinda yeniden bir diyalogun olusturulmasina, onun
modern diinyadaki yerinin yeniden belirlenmeye calisilmasma neden ol-
mustur (s. 90-94). Yazarin bu boliimii sonuglandirirken kullandig: ifadeler
olduk¢a dikkat ¢ekicidir: “...Modern bilimin tiim ihtisamina ragmen dini Bat:
diinyasindan silemedigi, onun biraktigs boslugu dolduramadigidsr. Unlii filozof Ni-
etzsche yasadigr yiizyilda Tanre'nin oldigiinii ilan etmisti ancak bakikat su ki Ni-
etzsche olmiis, Tanr: ise varligin siirdiirmektedir.” (s. 96).

Sonug kismi (s. 97-101), yazarmn ¢alisma boyunca gesitli basliklar altinda
irdeledigi sorunun netlige kavusturuldugu bolimdiir. Arastzrmamizin sonu-
cunda gordiik ki, ifadesiyle baslayan paragraflar, arastirmada elde edilen ne-
ticeleri giizel bir sekilde okuyucuya aktarmaktadir. Bu yoniiyle sonug, ki-
tapta islenen konularmn 6zeti gériinimiinde degildir. Modern disiincenin
insan1 yalnizlastirdigi vurgusunun yapildig: béliimde, bilim ve teknolojinin
en Ust seviyeye ¢cikmasina ragmen, insanin goniil diinyasinda ihtiya¢ duy-
dugu seylere cevap verilemedigi belirtilmistir. Yazar, yalnizca dinin insan-
lara, insanca ve insanlik duygulariyla yasamalarini ve giiniin birinde bu ha-
yatlarmnm hesabinin sorulacagini bildirecegini, insanin ahlaki ve insani bir
gayesinin oldugunun haber verdigini, bu sekilde de ahlak ve adalet duygu-
larma sarsilmaz bir temel olusturdugunu ifade etmistir. Yazarin bir diger
vurgusu ise, insanlarin temel i¢giidiilerine, cinsel arzularina ve egoizmlerine
esir olmamalarinin ancak din sayesinde miimkiin olacag: seklindedir (.
1o1). Sonug kismi, yazarin su ifadeleriyle son bulmaktadur: “Modern diisiince
insani tek boyutlu olarak yani sadece akil varlig: olarak ele aldigs icin, onun duygu-
sal diinyastyla 1lgili ortaya gikan sorulara cevap verememistir. Boyle olunca da mo-
dern diisiince insana diizenli bir diinya sunmus olmakla birlikte din olmaksizin gii-
venli ve anlamly bir diinya sunamamugster. Biitiin bunlar neticesinde Modern Bat:
diinyasimda bilimin tiim ibhtisamma ragmen din ve metafizige yinelik ilgi ber gecen
giin kendisini daba da bissettirmektedir.” (s. 101).

Gunimiizde modern Bat1 diisiincesinin istila etmedigi alan neredeyse
yok gibidir; o halde kisinin i¢inde bulundugu yiizyil: daha iyi anlamak ve
yorumlamak adina bu akimin ge¢misini iyi tahlil etmesi gerekir. Modern
disiince, 6znesi insan olan her alani ilgilendirdigine gére, edebiyattan sa-

nata, teoriden pratige ¢esitli alanlarda izleri gorillen bu diisiincenin felsefi
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Esra Hacimiiftiioglu

arka planimni bilmek, kisinin kendi ve kiinat farkindalig: saglayacag: katki-
nin yani sira, olaylar1 yorumlayabilme becerisini de artiracaktir. Giindelik
hayat i¢in oldugu kadar, akademin ¢esitli alanlarinda da zaruri ve temel 61-
ciide bu ge¢misin bilinmesi gerekir. Bu eseri 6n plana ¢ikaran hususlardan
birisi, konu se¢imi oldugu kadar, konunun aktarilis bi¢imidir. Yogun bir
konu yazar tarafindan kisa ve anlagilir sekilde kaleme almmustir. Aslinda
burada bazi boliimlerin daha uzun tutulmas: veya konunun bazi yerlerde
detaylandirilmas seklinde bir beklentinin olusmast da miimkiindiir. Bu ise
yazarn bilingli tercih ettigi bir yol gibi gériinmektedir. Ciinki her bir bas-
lik altinda yogun bilgi birikiminin hepsini aktarmak, konudan uzaklastira-
cag1 gibi, ana resmi gérmeyi de engelleyebilir. Bu ¢alismanin modern di-
siincenin felsefi arka planin1 merak eden, din ve insan algisint modern dii-
siince perspektifinden iz siirmeyi isteyen okuyuculara ve arastirmacilara
biyiik katk: saglayacagi belirtilmelidir.

Yazar Prof. Dr. Tuncay Imamoglu’na ve bu kiymetli eseri ilim diinya-
smna kazandiran Cizgi Kitabevi Yayinlarr'na tesekkiir etmek yerinde ola-

caktir.
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