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Abstract: This study discusses the problematic framework and function of sub-
ject philosophies, which are in question again due to the global Second Cold War
conditions, the concept of post-truth and the hesitations of developing eco-
nomic societies. Based on the criticisms of Ram Roy Bhaskar and Jean-Francois
Lyotard, the idea that the subject can only reach the possibility of social reality,
reciprocity and logical verification in its own ecosystem and ecology is devel-
oped. The declarations of postmodernism and post-structuralist philosophy that
grand narratives or meta-discourses are over should be accepted in the sense that
the subject can only speak by moving from his own personal life and the social
environment that he can physically touch. The logic of globalization and individ-
ualization, which emphasizes inclusion and differences, operates commercially.
Here, the human subject is not sure of his economic, psychological and legal se-
curity, and may have difficulty in choosing a role for himself in society. Thus, it
is stated that it is not functional and useful for the philosophical subject to talk
about concepts that are outside of his own existence and that he cannot directly
experience. The framework of subject philosophies between 2024 and 2050 will
largely be formed within each subject's own ecosystem and ecology and around

not very complex problems.
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Giris

Bu yazinin amaci, temelde kavramlar ile deneyimler arasidaki anlam
iliskilerinin analiziyle mesgul olan felsefenin 21. yiizyilin ikinci ¢eyregindeki
icerigini ve gbrevini sorunlastirmaktir. Bu kadar dar bir zaman ve deneyim
alanmnm tercih edilmesinin nedeni, Oxford so6zIigi tarafindan “post-truth
(hakikat-sonrasi) yil1” olarak adlandirilmis 2016’dan itibaren tim diinyada
baslamus olan Tkinci Soguk Savas dénemidir (Bandeira, 2017, s. 13-14; Fuller,
2018, s. 1-3). Bu dénem ii¢ 6nemli toplumsal deneyim tarafindan kusatilmis
ve bireyi belirsizlige iten bir donemdir. Oncelikle Cin tarzinda bireyci diji-
tal teknolojiye adapte olmus ekonomi ile komiiniteryan (toplumu bireye
tercih eden) fikirler arasinda bir agmaz vardir. ikinci olarak Amerikan libe-
ral bireyciligi dijital teknolojiye uygun olmakla birlikte artik eskisi kadar
katma deger iiretememektedir. Yani her ikisinde de ekonomik aliskanlik-
larla toplumsal durumlar veya insan kaynaklar1 arasinda gesitli uyumsuzluk-
lar bulunmaktadir. Ugiincii olarak finans ekonomisi, teknolojik yenilikler
ve siyasi degisimler nedeniyle birtakim ekonomik firsat ve statiilere erismis
olan tarafsiz bazi insanlar kendi normlariyla birer hayat var etmek istemek-
tedirler. Hindistan, Brezilya, Giiney Kore, Nijerya, Kolombiya, Polonya,
Cekya, Yunanistan, Macaristan, Ispanya, italya, Mustr, Birlesik Arap Emir-
likleri, Katar ve Tirkiye gibi gelismekte olan bir¢ok iilke ilk iki vakianin
yani sira 6zellikle iglincii toplumsal deneyim nedeniyle yonelim konusunda
cesitli tereddiitlere sahiptirler (Bandeira, 2017; Kolodko, 2023). Kiiresel-
lesme ve bireysellesmenin beklenebilir bir neticesi olan bu ii¢ toplumsal
durum, sistematik felsefeleri iki acidan gecersizlestirmektedir. Birincisi,
Ozne veya birey olarak kisilerin kendi deneyim ve kavramlarma karar vere-
bilecekleri tutarlt toplumsal iliski, iletisim ve isb6liimii deneyimleri yasana-
mamaktadir. Her deneyimin o6lgisii siirekli degisken ve géreceli davranan
piyasa ve buna uyum saglamast beklenen 6zgiir irade ve tiiketimdir. Tkin-
cisi, birincinin neticesinde 6zne veya birey olarak kisilerin anlam diinyala-
rinin oturabilecegi nedensel bir sagduyu sorunu tesekkiil etmektedir. Bu da
mantiksal dogrulamaya yonelik gereksinimi hem olgiitsiizlesme hem de
baglamsizlasma agmaziyla kars: karsiya birakabilir (Samardzié, 2022, s. 111-
119; Rajimwale, 2023).

20. yiizyilin ikinci yarist biitiiniiyle bireyin mimkiin olabildigince tek

basina tilketime katildigt bir ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve dinsel sistem
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icerdigi i¢in 21. ylizyil bireysellesmenin yan etkilerinin giderilmeye calisil-
dig1 bir yiizyil olmaya dogru gitmektedir. Burada 6zne felsefesi bakimindan
iki 6nemli ¢erceve s6z konusu olmaktadir. Birinci ¢erceve, bireyin icinde
yasadig1 ve kendini sadece deneyimleyerek bilebildigi kapsamli ekonomi ve
siyaset felsefelerini icermektedir. Postmodern ve post-yapisalci felsefelerin
yani sira gevre, tarih, dil, beden, teknoloji, bilin¢ ve din gibi uluslararas:
kavramlara yogunlasmis zihin felsefeleri meselenin ekonomi ve siyasi cer-
cevesiyle mesgul olmaktadirlar. Tkinci gergeve, bireyin kendi kendisiyle ve
yakin ¢evresiyle yasadiklarindan hareketle kendisini bilmesini iceren kisisel
gelisim, psikoloji ve inan¢ temelli felsefeleri icermektedir. Varoluscu felse-
felerin yani sira psikoloji ve biraz ilahiyatin mesgul oldugu bu ¢erceve ilkine
kiyasla daha fazla yogunlasilabilecek acil bir meseleyle ilgilidir. Bu mesele,
insanin ne veya kimle, nasil bir sagduyuyla ve nicin yasayacagina iliskin ce-
vaplandirilmamus soruya karsilik gelmektedir. Insan 6znesi toplumsal ileti-
sim ve isbolimii diizenini biiyiik 6l¢tide ikinci gergeve i¢inden edinmekte-
dir. Insanin ebeveyni, esi, ¢ocuklari, dostlari, komsulari, isvereni, is arka-
daslari, sorumlu yoneticisi ve akrabalariyla olan bitin iliskileri, onun hu-
kuk, ahlak, inang¢ ve vicdan degerlerini ve en 6nemlisi yasam motivasyon ve
amacini etkilemektedir. A¢ikca sdylendiginde; giintimiizde bir insanin ne-
redeyse butiin davranislarini belirleyen onun yakin cevresidir. H4la sosyal
medya 6rnegindeki gibi dis etkenler insanin yasamsal motivasyonu ve dav-
ranislarini belirleme konusunda ikincil kalmaktadur. Insanin bir norm, ku-
ral veya degeri 6grenmesi yakin ¢evresiyle etkilesimlerinin bir tiriiniidiir. Bu
nedenle felsefenin ekonomi ve siyaseti dahi kisilerin yakin ¢evrelerini ice-
ren deneyimlere yogunlasarak sorunlastirmasi daha gercekgi ve verimli go-
rinmektedir (Winter, 2022, s. 2-3).

Elestiri Felsefelerinin Gerekgesi ve Yeni Cift Kutuplu Diinyanin Be-
lirsizligi

Tiirkgede elestirel felsefesi pek titketilmemis olan Ingiliz bilim filo-
zofu Ram Roy Bhaskar, 21. yiizyilin ilk ¢eyreginde tiim diinyada iyice goz-
den diismiis olan aydinlanmayi anlatirken insanlarin kendilerine bir yurt ve
mesai bulabilmelerinden s6z etmektedir. Buna goére, tipki Immanuel
Kant'm haber verdigi gibi insanlar bir ergin olamama durumundaydilar.
Yani onlarin etraflarindaki diinya ve yakin ¢evrelerine dair bir fikirleri

yoktu ve zihinleri korku disinda bir savunma mekanizmasi tiretmiyordu.
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Fakat aydinlanma kavrami Bat1 Avrupa’da insanlar arasindaki iliskinin nasil
olacagi ve herhangi bir kisinin kendi roliiniin ne olmas: gerektigiyle ilgili
herkese bir izlenim sagladi. Aydinlanma ile miimkiin olan bu gelisme insa-
nin her giinki yasami agisindan 6nemli bir gelismedir. Bhaskar’a gore ay-
dinlanma, 18. ylizyilin sonu ve 19. yiizyil icerisinde insanlara bir mesele ve
sahici bir ugras saglayabilmistir. Béylece o donemde felsefe bir igerik ve
goreve kavusmustur (Bhaskar, 2011, s. 1-2).

Bhaskar, 20. yiizyildaki sosyal felsefe kavrayisi ve mantiksal dogrulama
yontemini elestirmek ve her giinkii yasam iizerine yogunlasabilmek adina
elestirel bir felsefe gelistirmeye ugrasmaktadir. Ciinkii felsefe giiniimiizde
insanin her giinkii gereksinimlerini ve s6z konusu gereksinimlerin bir bag-
lami olan toplumsal deneyimleri goz ardi etmektedir. Bunun igin o, biitii-
nityle deneyci veya deneysel gercekgilik anlamina gelen ve insanlarin sadece
deneyimleyerek herhangi bir seyi bilebildikleri “yeni realizm”in karsisina
“elestirel realizm”i yerlestirmektedir. Elestirel realizm geregince insanlarin
bilissel s6ylemler ile pratik aktivitelerin dogurdugu gercekligi (hakikat)
kendi yakin toplumsal ¢evrelerinde sorgulamalar1 gerekmektedir. Bhaskar
toplumsal iliskinin gercekgi tabiatina y6nelik sorularin ancak hentiz yasa-
niyor olan deneyimler incelenerek cevap bulabilecegini belirtmektedir. In-
san Oznesi is, es, dostluk, komsuluk ve yakinlik seviyesinde dayanismaya
giristigi ¢cevresinin gergeklestirdigi toplumsal iliski icerigine bakarak ken-
dine bir rol ve deger edinebilir (Bhaskar, 2011, s. 1-5).

Bhaskar'm hayatin1 kaybettigi 2014 yilinda Arap Bahari baslamusti,
ama o bu konuya elestirel gercekeiliginde yer vermedi. Ciinkii Arap Baha-
rinin zamanla segecedi yon oncelikle bolgenin aydnlar: agisindan meg-
huldii. Ayrica Asya’da ge¢misinde Marksizm bulunan Cin gibi bir ekono-
mik ve siyasi giiciin gelisimi Bhaskar yonelimindeki bir filozof i¢in 6nemsiz
degildi. Ne var ki, Cin’in gercek etkinliginin hisssedilebilmesi i¢in Korona-
viriis Pandemisinin yasanmas1 gerekliydi. Arap Bahari, Koronaviriis Pande-
misi ve Rusya-Ukrayna Savasi, Bat1 blogu ile Cin ve Rusya’nin kars: karsiya
geldigi, ama temelde ABD ile Cin’in bas: ¢ektikleri yeni bir Soguk Savas
siirecini baslatmis gérinmektedir (Simons, Kukartseva, 2019, s. 72-73; Sa-
mardzi¢, 2022, s. 112). Bu arada Bhaskar’in analizleri tipki Slavoj Zizek’in
analizleri gibi sosyalist bir aydinlanma arayisina adanmistir. Bununla bir-

likte bircok Batil:i sosyalist dusinir ve filozofun argiimanlart gibi
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onunkilerde de insana dair gretici pek ¢ok elestirel unsur bir araya gele-
bilmektedir. Tarih boyunca hicbir zaman disiiniitler ve filozoflar yasanilan
hayata disaridan ve herhangi bir tarafa angaje olmayan bir gozliikle yaklasa-
bilmis degildirler. Bu nedenle s6zgelimi Hindistanli feminist akademisyen
ve sair Savita Singh gerceklige Hindistan’in ve kendisinin gereksinimlerin-
den hareketle yaklasmaktadir, Bhaskar da Bati Avrupa ve Ingiltere’nin ve
bizzat kendisinin gereksinimlerinden hareketle yaklasmaktadir (Singh,
Bhaskar, Hartwig, 2020). Sosyalist bir aydinlanma i¢in yazan Bhaskar'in
gecmisinde sosyalizm bulunan yeni bir gii¢ blogu niteliginde Cinli aydimnlar
yerine Hindistanlt bir aydinla yeni gercekligi tartismas: da anlamlidir.
Ciinkii giiniimiizde Hindistan Uzak Asya’da Cin’e karst ekonomik, askeri,
entelektiiel ve felsefi bir denge olacakmus gibi bir izlenim vermektedir. Bu
ayrintilar Bhaskar'in “elestirel realizm” kavramini var eden kiiresel ve yerel
etkenleri anlayabilmek i¢in 6nemlidir. Higbir filozofun fikirleri ti¢tinci ki-
siler veya ikinci kisiler i¢cin hakikatleri masum bir igerikle icermezler. Bu
vakia biuitiin bir felsefe tarihi i¢in temel bir bakis acis1 sunmaktadir.
Herhangi bir filozoftan alinabilecek en dogru ve verimli fikir, onun
akil yliriitme yéntemi ve sorunlastirma tarzinda yakalanabilmektedir. Boy-
lece belirtmek gerekir ki, elestirel realizm, her insan ve toplum yekinunun
kendi cercevesinde gecerli ve islevsel olabilir. Gelismekte olan toplumlar
mesela Brezilya ve Giiney Kore 6rnekleri s6z konusu oldugunda ¢6ziimlen-
mesi gereken toplumsal iliski, yoneticiler, is arkadaslari, anne ve babalar,
esler, cocuklar, dostlar ve akrabalarda bulunabilir. Elestiri felsefeleri bu ak-
torlerin kisiyle kurduklari ailevi ve ge¢im iliskilerinde ve var olan belirsizlik
de ancak bu iliskilerin her bir aktére deneyim yoluyla 6grettiklerinde bulu-
nabilir. Nitekim daha 6nce aydinlanma ve pozitivizm 19. ylizyll ve erken
20. yuzyilda bu baglami etkilemisti ve 1950’lerden sonra kiiresellesme ve
bireysellesme de 6zellikle bu baglami etkilemistir. Bu nedenle postmoder-
nizm gercekligin etkinligini ve kapitalizmin gelismesinin her seyi miilkles-
tirip yemesini ifade ederken aslinda kiiresellesmeye kars1 ¢ikmaya ¢alismis-
tir. Ciinkii kiiresellesmede kapitalizm bireysellesme iizerinden sosyallesme
ve sosyal iliskilerle oynuyor ve iiretim ve kazanci aslinda bu ikisine yasl-
yordu. Bu ac¢ik¢a insanin i¢ his siireglerinin ve mekan yasantisinin sGmiir-

gelestirilmesi anlamina geliyordu. Elestirel gercekgiligin her birey i¢in
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Muhammet Ozdemir

soylemesi gereken bu sémiirgelestirmenin iptal edilmesi geregidir (Singh,
Bhaskar, Hartwig, 2020, s. 178).

Bhaskar ve ondan 6nce Fransiz kokenli postmodern diistiniirler somut
bir ¢ercevede maalesef sadece Amerikan-merkezci diinyanin meydana ge-
tirdigi sorunlara yogunlasmaktadirlar. Oysa biitiin bir modernite ve kapita-
lizm somiirii iizerine tesekkiil etmistir. Sirasiyla Ingiltere, Isve¢ ve Fransa
arasinda boliinen 18. yiizyil, Ingiltere ve Fransa arasinda paylasilan 19. yiiz-
yil, ABD, Fransa, Ingiltere, Almanya ve SSCB arasinda paylasilan 20. yiizyil
ve nihayet ABD, Ingiltere, Rusya ve Cin arasinda béliinmiis goriinen 2r1.
yiizyil sémiirge kavramindan ayri degildir. “Tkinci Soguk Savas” terimi bir
taraftan ABD ve Cin arasindaki Bat1 ve Dogu ikilemini icermektedir, diger
taraftan da bunlarin arasinda kendine yon bulmaya ¢alisan eski gelismekte
olan toplumlarin yeni icraatlarini icermektedir. S6z konusu yiizyillarmn hig-
birinde bireyin durumu biyiik 6lgiide 6zgiir iradeye dayalt degildir. Ozgiir
irade ile kastedilen kendine yeten yerel sosyal bir ¢ergevede kuralli toplum-
sal bir diizene katilimla gereksinimlerin karsillanmasi ve tireterek garanti al-
tinda miilk edinme ve deger gelistirme siireclerinin yasanabilmesidir. Her-
hangi elestirel bir felsefe biitiin bu baglamlarin tamaminin viicuda getirdigi
ve yonettigi belirsizlikleri sorunlastiramaz ve ¢6ziimleyemez. Kastettigim
elestirel felsefenin kiiresel dlcekte kapsamli ve genis tarihsel, ekonomik ve
kiiltiirel olay ve iliskilerin tamamini igerecek seviyede bir sorunlastirma ve
¢oziimlemede bulunmasinin zorlugudur. Belki de bu nedenle Bhaskar ve
baskalari tek bir ¢ercevede elestiri gelistirmekte ve o anda giiglii olan hangi
ekonomik merkez ise onu suglayarak ¢6ziim bulmay1 6nermektedirler. Ni-
tekim bu baglamda gelismekte olan ekonomi toplumlari i¢in gérece verimli
aktiiel bir felsefe yapma yontemi olarak post-kolonyal teori ve literatiir de
Ikinci Diinya Savas’'ndan 6nce modernligin genelgeger bir versiyonu olan
Avrupa-merkezciligi elestirerek bir ¢6ziim bulmus olmay: imit etmektedir
(Carey, Festa, 2009, s. 22-33; Serequeberhan, 2009, s. 44-52)

Benim 6nerim bunun yerine felsefenin etkinliginin daha kisisel bir
baglamda ve yasamsal motivasyon ve anlam gereksinimleriyle sinirli tutul-
masidir. Gelismekte olan s6zgelimi Brezilyali veya Giiney Koreli bir filozof
icin felsefe 6nce kendi kisisel ¢evresi ve insanlarla iliskilerinin analizi olma-
Iidir (Neto, 2020, s. 3-21; Lee, Zhang, 2021, s. 521-537). Heniiz bu 6zgiil cer-

cevede oturmus kuralli bir iletisim, dayanisma ve deger tglisinden soz

Beytulhikme 14 (3) 2024



21. Yizyilda Ozne Felsefelerinin Anlami ve I§levi Nedir?

edilemiyorsa buralarda felsefe yapmanin gergekei ve verimli bir zemini ke-
sinlikle bulunamaz. Felsefenin baglayacag ilk asama yine bu kisisel ¢erce-
vedir ve eger Brezilyali veya Giiney Koreli bir diisiiniir kisi, 6zne ve birey
kavramlarini 6ngoriilebilir bir yerel diinya i¢inde islemeye baglayabilirse; bu
takdirde “Tkinci Soguk Savas”in biitiin bilinmezlikleri ve belirsizlikleriyle
bas edebilecek bir diisiince yolunu tiretmeye de koyulabilir. Aksi takdirde
sozgelimi David Corfield’m yeni kipli uzamdas sekil kurami dahi Brezilyalt
veya Giiney Koreli bireyin i¢inde yasadig: belirsiz diinya ve yasam sorununu
¢ozemez. Cinki bulanik mantigin 6zne lehine asilmaya ¢alisildig: bu tiir
kavrama ve mantiksal dogrulama girisimleri bile heniiz kendi kisisel ve top-
lumsal ¢ergevesini tanimlamamis yerel felsefelerde somut bir igerik iirete-
mez (Corfield, 2020, s. 163-165).

Piyasa Kiiltiri ve “Kendi Olmak-Olamamak” Antinomisi

21. ylizyllda kuramsal felsefenin en 6nde gelen eksikliklerinden biri fel-
sefe tarihi ve ¢agdas kavramlarla mesgul olurken her giinkii yasami goz ard:
ediyor olmasidir. Her giinkii yasam sadece uluslararasi ekonomi ve kiltiir
meselelerinden ibaret degildir. Hatta insanin giinliik yasaminda en az mi-
dahale edilebilecek ve son degistirilebilecek etkenler bunlardir. Bunlarla
mesgul olup da hikmet ve erdemin her bir insan i¢in gitgide umutsuz bir
beklentiye doniisebilmesine yol acilabilmektedir. Bu nedenle insan 6znesi
icin onun kisisel yasami ve yakin ¢evresine yogunlasma geregi hissedilebil-
mektedir. Kuramsal felsefenin insani bu denli g6z ard1 etmesi yiiziinden
felsefenin gercek yasamdaki igerigi ve gorevi belirsizlesebilmektedir. Insan
her giinkii yasamda ya biitiiniiyle gézden uzak olmayi yegleyebilmekte veya
piyasa kiiltiiriine uygun degerlerle kendi olarak davrandig: kisisel degerler
arasinda boliinmek yazgisini deneyimleyebilmektedir. Bu ¢ercevede bir sii-
redir pratik felsefe ya Stoac: giinlitkk erdemli yasam disiincelerine veya an-
tik Hint 6gretilerine geri donerek bir ¢6ziim bulmaya ¢abalamaktadir (Fli-
gel, Qvarnstrém, 2015; Tanner, 2018).

Postmodernizmin biiyiik anlatilarin zamaninin dolduguna yénelik uya-
ris1 genellikle bir vakia goz ardi edilerek biraz eksik islenmise benzemekte-
dir. Bu vakia, bir olguyu teslim etmekten ziyade felsefenin yeni igerik ve
gorevinin ne olacagina iliskin analiz gereksinimidir. Gelismekte olan eko-
nomi toplumlarinda meta-sdylemler veya biyiik anlatilarin vadesinin tii-

kendigi bildirisi bu ¢er¢evenin iizerinde pek durulmamis olmasi nedeniyle
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yanlis anlasilip yanlis islenmis gibidir. Yanlis anlasilan ve islenen kisim, in-
sanlik diinyanmn tamaminda ortak bir hissedis ve yonelise sahipmis ve sanki
biitiin insanlarin modern dénemde meseleleri ve degerleri ortakmus gibi bir
endiseye kapilip da hakikatlerin ¢esitlenmesinden sikdyet etmekti. Bunun
yerine dogrusu, biiyiik ve kapsaml: diisinen insanlarin kendi her giinkii ya-
samlarini kagirabilme riskiyle karst karsiya kalmalar1 idi. Insan 6znesi sa-
dece kendi kisisel yasami ve gevresel mevcudiyeti tizerine ciddiyetle endi-
selenebilir. Meta soylemlerin karsiliginin kalmadigint igeren bir argiiman,
‘insanlar kisisel olarak kendi yasamlariyla mesgul olmalidirlar ve kendi de-
gerlerine giivenmelidirler’ demektir (Smith, 2006; Akker, Gibbons, Ver-
meulen, 2017). Bunun disindaki her deger kaygisi ve arayisi farkinda olarak
veya olmayarak esas itibariyle insan1 piyasa kiltiirtine katkida bulunmaya
kosullandirmaktadir. Ciinkii insan kendi her giinkii yasamini g6z ard1 ede-
rek davranmakta ve bunu fedakarlik olarak kabul etmekte, ama piyasa bu
kisisel deneyimi 6zellikle igeren ticari ve rekabetci bir gramerle isg6rmek-
tedir. Jean-Francois Lyotard’in da postmodern durum ile aslinda ne demek
istedigi daha sonra kendisinin kaleme aldig1 yeni bir analiz okunarak anla-
silabilir. S6z konusu analizinde Lyotard, deneyimlenmediginde salt di-
stinme ile yasama dair bir anlamanin hicbir sekilde meydana gelmeyecegini
ve salt distinme ile iretilmis kavramlarimn hicbir bilgi icermediklerini belirt-
mektedir. Burada Lyotard felsefenin gergek yasama dair soru sorma icerigi
ve gorevini kaybettigini; dolayistyla herhangi bir cevap da iretemedigini
saptamaktadir (Lyotard, 1991, s. 8-10).

Lyotard’in felsefenin igerigi ve goreviyle ilgili bir kayiptan soz ettigi
cerceve Oncelikle ve aslinda Fransa ve Bat1 Avrupa i¢in gegerlidir. Avrupalt
olmayan toplumlar modern hi¢bir dénemde bu baglamin gergek anlamda
bir bileseni veya etkileyicisi olmamislardir. Bu bakimdan postmodernizmi
ayn1 zamanda kendi meseleleri zannederek Avrupali olmayan insan ve top-
lumlarin oldukga yanlis bir anlama ve yorumlama faaliyetine girismis olduk-
lar1 sdylenmelidir. Postmodernizmin post-kolonyal teori 6rneginde goriil-
diigii tizere s6z konusu insan ve toplumlara séyledigi ve onlari ilgilendiren
ayrinti, Avrupali olmayanlarin kendi her giinkii yasam ve degerlerine yo-
Sunlasmalar: geregidir (Chakrabarty, 2008, s. ix-xx). Bat1 Avrupali ve hatta
gécmen Amerikalilar i¢in kiiresellesme ve bireysellesme dénemindeki fel-

sefi sorun, kendi her giinkii yasamlaridur. 18. yiizyil ile 20. yiizyil arasinda
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kendi insani ve toplumsal gereksinimlerini giderememis Afrikalilar, Asya-
lilar, Dogu Avrupalilar ve Giiney Amerikalilar bizzat her giinki yasamlarimi
atlayarak yeni kiiresel sorunlarla felsefe yapamazlar. Ekonomik kalkinmay1
bir 6l¢ciide basarabilmis goriinen Cin ve Giiney Kore toplumlari bile hala
kendi insanlarmnin her giinkii yasamlar tizerine yeterince felsefe yapmaya
baslayabilmis degillerdir. Bu ¢ercevede sézgelimi Islam toplumlarinin Bat1
(ABD) ve Dogu (Cin) gibi kendi her giinkii yasamlarinin disindaki etkenler
ve kiiresel kavramlar yerine bizzat deneyimledikleri hayat iizerine felsefe
yapmalani daha makul ve gelistirilebilir gériinmektedir (Lyotard, 1991, s.
119-128).

Tam burada insan 6znesi i¢in postmodernizmin dolayl: bir sekilde isa-
rette bulundugu bir akli ¢atisk1 veya antinomiye yer vermek gerekmektedir.
Bu antinomi veya akli bakimdan ayn1 anda ikisinin birden aym kiside bir
araya gelmesinin beklendigi iki zit karakter durumu, serbest piyasa ekono-
misinde tiiketici birey olmak ve piyasa ekonomisinin aksine bireyin kendi
olmakligidir. Bireysellesme bir taraftan bireyin modern toplumsal rollerden
Ozgiirlesmesini ona taahhiit ederken diger taraftan da ondan kiiresel deger-
lerin talep ettigi toplumsal rolleri zoraki benimseyip kabullenmesini bekle-
mektedir. Insan 6znesinin kendi her giinkii yasamini modern bilinmezlik-
lerden kurtarirken ¢agdas bilinmezliklere teslim etmesini talep etmek bir
tlir antinomiye yeniden hayat vermektedir. Fransiz aydinlanmaciliginin
hikim oldugu diinya ve yasam konjonktiiriinde kendi modern 6ncesi mev-
cudiyetini unutmasi veya ihmal etmesi talep edilmis olan birey, bu defa da
kendine dénmek séylemi altinda aslinda daha kapsamli bir cografi, ekono-
mik ve psikolojik iliskiler agina davet edilmekte ve bu arada yine karsili-
ginda herhangi bir hukuki, ekonomik ve psikolojik garanti elde edememek-
tedir (Baudrillard, 1998). Ilging olan bu antinomi durumunun tam igindey-
ken Alman filozof G. W. F. Hegel yorumcularinin da —-6rnegin Timothy C.
Luther’in de- komiiniteryan degerlendirmelere yaslanirken modernitenin
esnekliginden taviz vermemeleri ve ondan daha ileri olan ¢agdasligin nispe-
ten kusatici bir yeni yorumuna evrilmekte zorlanabilmeleridir (Luther,
2009, s. 1-4).

Insan 6zneleri veya bireyleri hangi toplumsal normlari ve degerleri esas
alarak uzun vadeli ve siirdiriilebilir bir giinlitk yasam planlamasinda bulu-

nabilecekleri baglaminda hakli bir tereddiit igerisindedirler. Kiiresellesme
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ve bireysellesme mekan ve zamanla iliskiyi egitim ve gretim imkéanlarin-
dan barinilacak evin mimarisi ve alan paylasimima degin belirlemisken insa-
nin her giinkii yasamda gereksindigi nefes alma ve duygusal motivasyon ger-
cekligini siirekli ertelemektedir. Bu vakia, Bhaskar'm yer vermeye calistig:
ve Lyotard’m isaret ettigi felsefenin gorevi ve icerigiyle ilgili baglamsizlig
ve hatta gergek-disiligs kanitlamaktadir. Felsefe insan 6znesinin kendi de-
neyimsel baglamiyla sinirli kalmali ve 6ncelikle onun gercek gereksinimle-
riyle ilgilenmelidir. S6zgelimi yasamin dijital ortama tasinarak kiireselles-
menin yeni bir boyuta evrilmesi, bugiin denk gelindigi gibi insanin zihnini
saskinliga itmemelidir. Dijital yasama kendisini ve hayatin: tastyan insan
6znesinin bile gereksinimleri bityiik 6l¢iide aymidir ve 6ncelikle kendi yerel
cercevesiyle sinirhidir. Bu asamada felsefe insanin kendi gereksinimlerine ya
hi¢ dokunmayan veya olduk¢a az dokunan kapsamli kavram ve anlatilarla
mesgul olmay1 birakmalidir. 21. ylizyillda 6zne felsefesinin gorevi kendisini
var eden diisiincenin sahibine her giinkii yasamda yardimci olarak hayati
kolaylastirmasidir. Boyle bir felsefenin igerigi de her giinkii yasamin gercek,
elle tutulur ve miimkiin olabildigince yerel nitelikteki sorunlari olmalidir.
Kendi olmak ile kendi olmamak arasinda parcalanan insan bireyi ancak bu
sekilde ve zamanla her giinkii yasamu icin felsefi bir gegerlilik ve tutarlilik
bulabilir.

Yanlslamanin  Olanaksizligin1 Kosullayan Toplumsal Kargiliktan
Yoksun Mantik

Kiiresellesme ve bireysellesmenin temel argiimani olan ‘iki ihtimalli
mantiktan ¢ikarak daha kusatici, gegerli, bariscil ve huzurlu bir yasama eri-
silebilecegi’ séylemi giiniimiizde her giinkii yasam tarafindan ortiik bir se-
kilde reddedilmektedir. Bilgi ile inancin ayristirilmasi veya bulanik manti-
gin giindeme getirdigi bir¢ok ihtimalli yasam aritmetigi yerel seviyede her
gunkii deneyimlerde siirdiriilebilir gorinmemektedir. Ciinkii farkliliklarin
korunup desteklenmesini ve bir arada yasayabilmesini taahhiit eden birey-
sellesme hem bunu aslinda ticari bir kaygiyla ve kendi karini diisiinerek sy-
lemektedir hem de farkliliklarin herhangi birine digeriyle yerel iliskisinde
herhangi bir sekilde yardimct olmamaktadir. Bu vakia, 6znenin her giinki
yasamda kullanmak zorunda oldugu sagduyunun yitirilmesiyle; yani yerel
toplumsal iliskilerin kaybedilmesi dolayisiyla zihnin biitiin akil yiiriitme-
lerde sadece kendisiyle dogrulamaya giristigi ve genellikle de ger¢ek
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yasamda pek bir karsilig1 olmayan hitkiimlere ulastigi bir algilama ve anlam-
landirma siireciyle sonuglanmaktadir. Hayat1 bitiin kurallari bityiik oranda
ve siirekli degisen bir oyun olarak dikte eden bu sistemde her giinkii yasa-
min sinanmasi ve yanlislanmasi olanaksizlasmaktadir. Oysa insanin tatmin
olmayisi, kendine dénemeyisi ve mutsuz olmasi bu sistemin yetersiz ve yan-
lis oldugunun kaniti olarak yeterlidir (Harford, 2008, s. 23).

Hegel'in her giinkii yasama aktif katilarak nesnellige iliskin bir dogru-
lama mantig1 yakalamak ¢6ziimlemesi aktiiel bir felsefe icin yararlidir.
Ciinki subjektif veya 6znel olanin objektif veya nesnel olanla bulustugu yer
her giinkii yasamdir. Ortak yasam ve deneyim her insan bireyine goreli bir
anlam tretiyor gibi yorumlanabilirse de esas itibariyle karsiliklilik gercegi
biitiin katilimeilar: bir sagduyu etrafinda bir araya getirerek gecerli ve gii-
venilebilir bir mantik insa etmeyi temin etmektedir (Ng, 2020, s. 220-229).
Bununla beraber kiiresellesme ve bireysellesme pratikleri aslinda Hegel'in
s6z konusu analizlerini reddetmemektedir. Kiiresellesme ve bireysellesme
kavramlarini kuramsallastiran arastirmacilarin 6zne ve toplumdan anladik-
lar1 ise Hegel'in anladiklarindan biraz farklidir. Bu nedenle Hegel'in manti-
gma her giinkii yasam agisindan iki a¢1 daha eklemek gerekmektedir. Birin-
cisi, insan Ozneleri ¢evrelerindeki gercek insanlarla iletisim kurmaya calis-
mal1 ve eger bu konuda istekli bir ¢evre bulamiyorlarsa hem kendilerini
hem de ¢evrelerini degistirmelidirler. Toplumsallasma genellikle emekli in-
sanlarda denk gelindigi iizere her giinkii yasamda sorun olarak kabul edil-
mis fiili bir sorunu ¢6zmek niyetinde olmaksizin sadece konusmak i¢in bir
araya gelmekle tesekkiil eden bir insan ger¢ekligi degildir. Cocuklarin oyun
oynamak i¢in bir araya gelmeleri yasli insanlarin analiz icermeyen konus-
malar i¢in bir araya gelmelerinden daha hayatin igindedir. Ikincisi, 6zne
icin toplumsal ¢evre gereklidir, ama bu vakia, toplumun kendini olusturan
bireylerden fazla bir sey oldugu anlamina gelmemelidir. Hegel'in toplum
kurgusunda boyle bir kabul mevcuttur. Yani ona goére toplum kendini mey-
dana getiren bireylerden fazlasidir. Etki itibariyle bu kabul edilebilirse de
bireyin goz ard: edilebilecegi bir yiiceltme bakimindan kesinlikle kabul edi-
lemez. Dolayistyla insan 6znesi her giinkii yasamu salt kendi gereksinimle-
rine dénen bir dogrulama mantigiyla organize etmemelidir, ama toplumsal
cevre de bireyin gercek gereksinimlerini g6z ardi eden bir dogrulama man-

tigiyla var olmamalidir. Toplum bireye baskida bulunabilir, ama bu baskinin
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neticesi bireyin kendi her giinkii yasam gereksinimlerini biyiik dlciide de-
gistirmesi, hele de inkar etmesi kesinlikle olamaz. Sagduyunun isledigi bir
mantiksal muhakeme ile retorigin her giinkii yasamda ayirt edilebilmesi,
birey ile toplum arasindaki karsilasmalarda aklin taraflar arasinda karsilikls
rol edinmesiyle miimkiin olabilir (Cavender, Kahene, 2010, s. 23-24).

Sonug Yerine: Mutlu Ozne Nerede?

Ik olarak mutlu 6zne, kuralli ve tutarlt bir iletisim, isbolimii, daya-
nisma ve degerler toplumunda oncelikle esi, cocuklari, dostlar, is arkadas-
lari, biiyiik ailesi ve akrabalariyla karsilikli iliski kurabilen kisidir. Tkincisi,
toplumsal ¢evresi tutarli davranan kisi herhangi bir nedenle mutsuz olamaz.
Cinki ilkinde insan 6zneleri kendi asgari gereksinimleri ile gercek toplum-
sallasma olanaklar: arasinda sahici bir pozisyon edinebilmektedirler. Ayrica
ikincisinde ayni1 6zne sGylemler ile her giinkii yasam arasindaki iliskide ge-
cerlilik ve tutarliliga dair bir ¢ikarimda bulunabilmektedir. Biytk 6lciide
sosyal psikolojiyi ilgilendiren s6z konusu iki ¢ergeve 21. yiizyildaki 6zne fel-
sefelerinin icerigini ve gérevini gostermektedir. Hem 20. yiizyila girilirken
hem de Ikinci Diinya Savasindan sonra yeniden insan ve toplumun dogru
ve iyl icerigi belirlenirken yine sosyal psikoloji 6zne felsefelerinin mantikla
birlikte merkezi yiikiinii gekmekteydi.

2024-2050 yillar1 arasinda felsefi 6znenin kendi kisisel yasami ve asgari
toplumsal ¢evresi tizerinde diisiinmesi ve buna uygun bir mantiksal akil yii-
riitme ve dogrulama y6ntemi olusturmas: gerekmektedir. Ram Roy Bhas-
kar ve Jean-Francois Lyotard’in bu ¢ercevedeki elestirileri 6znenin mevcu-
diyetine iliskin bazi sonuglara ulastirmaktadir. Oznenin kendi ekosistem
ve ekolojisinin disindaki insan ve toplumlari ilgilendiren kavramlar ve soy-
lemlerle (meta anlatilar) ilgilenmesi anlasilabilir ve yararli gérinmemekte-
dir. Ciinkii s6z konusu kavram ve sdylemlere ayrilan mesainin hem olumlu
ve pratik bir neticesi bulunmamaktadir, hem de 6zneye bir geri doniisu
yoktur. Gelismekte olan toplumlarda biiyiik anlatilar ve kavramlara vakit
ve mesai ayrilmasi, 6zne veya 6zneleri cogunlukla seyirci ve hatta miisteri
yapabilmektedir. S6zgelimi Cin vatandast olup da Pekin’de yastyorken Ar-
jantin futbol ligindeki River Plate ve Boca Juniors arasindaki bir derbi mii-
sabakasini izlemek ve bu miisabakaya dair bir konusmaya dihil olmak bir
Ozne i¢in ne anlama geliyorsa, biiyiik felsefi anlatilar ve kavramlar hakkinda

konusmak da benzer bir anlama gelebilir. Hakikat, varolus, Yaratic, inang,
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bilgi, dogru, adalet, iyi, bilim, tarih, biling, dil, zihin, ruh, beden ve irade
gibi pek ¢ok felsefi kavram eger 6znenin her giinkii yasaminda ve cevre-
sinde bir karsiliga sahipse konusulabilir. Aksi takdirde bu kavramlara ve
bunlari ilgilendiren séylemlere dair konusmalarmn iki 6nemli handikapi s6z
konusu olmaktadir. Oncelikle bu tiirden felsefi konusmalarin herhangi bir
dogrulama mantig bulunamaz, ¢iinki her giinkii yasama hicbir sekilde do-
kunmayan ve insanlarin aslinda bilemeyecekleri seyler hakkinda konusul-
mus olmaktadir. Ikincisi vaktin ve mesainin ayrildig: bir felsefi konusma
etkinliginden gercege veya her giinkii yasama dokunmayan bir mesguliyet
hissi edinildigi i¢in insanlarin ve 6zellikle de felsefi 6znenin gercegin disin-
dakiler iizerine zihnini yormasi gibi bir aliskanlik tesekkiil edebilmektedir.
Yani gegerliligi olmayan sorunlar iizerine tstelik kavramsal seviyede konus-
mak zihnin her giinkii yasamin gercek sorunlarina ¢6ziim getirme yetene-
gine zarar verebilir.

Peki, mutlu bir felsefi 6znenin iizerine egilecegi konular ve sorunlarin
ornekleri nelerdir? S6zgelimi “insan nedir?”, “iyi yasam nedir?” ve “mutluluk
nedir?” gibi sorular yeniden sorulabilir, ama bu sorulara baz1 ayrintilar ek-
lenmelidir. Ornegin “Istanbul’da beraber ¢alisan iki veya ¢ok sayida insanin
birbiriyle iletisimi ve isholiimii nasil olmalidir?”, “Istanbul’da asgari iicretle
calisan bir ciftin olusturduklar: bir ailede iletisim, isboliimii ve sevgi nasil
olmalidir?”, “orta siniflarin eski ekonomik olanak ve konforlarini kaybet-
tikleri bir donemde insanlar degersel kavramlarla iliskilerini nasil stirdiir-
melidirler?”, “Ankara’da uzman olarak ¢alisan ve bir iist kadroya terfi etmek
isteyen iki veya ¢ok sayida insanin birbiriyle rakebetinde iletisim, isbolimii
ve saygt nasil olmalidir?”, “Istanbul’da ayn1 apartmanda yasayan ve birbirine
komsu olmus insanlar asansorde karsilastiklarinda ve birka¢ on saniyelik
yolculuk yaptiklarinda birbirlerinin 6zel yasamlarina nasil tanik olmalidirlar
ve birbirleriyle nasil iletisim kurmalidirlar?” ve “kdyden kente go¢ etmis ve
okuyarak 6gretim iiyesi olmus bir ¢iftin ebeveynleri ve ¢ocuklarmna kendi
yasamlarinda verdikleri roller ne tip rolleri icermelidir?” sorularindaki gibi
toplum felsefeleri ve sosyal psikolojiyi baslatan gercekg¢i ayrintilar eklenme-
lidir. Bunlarm yan sira verilebilecek cevaplarin dogrulama mantig: ve ka-
nitlamalarindan da bahsedilmelidir. Ayrica bu her giinkii yasam sorularina
cevap tlretilirken hem dogrulama i¢in basvurulabilecek yéntem ve mantik

arayisinda, hem de cevaplarin somutlastirilmasinda ge¢mis tarihten ve
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yurtdisindan filozoflarin gorisleri konuya dahil edilmemelidirler. Cok
actkca soylendiginde felsefi 6zne kendisi konusmak ve sorumluluk almak
yerine baskalarini ise kostugunda sorun ¢6zme yetenegini koreltmektedir.
21. yuizyilda 6zne felsefesi kisiyi sorumluluk alma ve her giinkii yasam iize-
rinde gercekgi diisiinerek sorun ¢6zmeye ¢agirmalidir.

Bhaskar ve Lyotard’in degerlendirmeleri 6znenin belirli bir diinya ge-
reksinimini 6ne ¢ikarmaktadir. Bhaskar’in aydinlanmada onayladigi ve yeni
donemde talep ettigi; Lyotard’in dagmik ve verimsiz bularak uyardig: bag-
lam tam olarak 6znenin mekén ve zamanla iliskisindeki belirlilik ve rol ge-
reksinimidir. Tkinci Soguk Savas doneminde hakikatin 6znenin uzanama-
yacag: seviyede daha fazla boliinerek ¢esitlenen bir sorun haline evrilmesi
belirginlik ve yonetebilme gereksinimini daha dikkat ¢ekici bir asamaya ta-
simaktadir. Boylece 6znenin kendine bir yer, zaman ve rol bulmasi
elzemdir. Yukarida belirtildigi sekliyle s6z konusu gereksinim 6znenin
kendi gevresinde ve her giinkii yasaminda dokundugu insanlarla birlikte
somutlastirilabilir. Nedensel iliskilerin ve karsiikliligin gegerlilik ve dogru-
lama mantigiyla bulusturularak 6znenin kavrayis ve yonetiminde tutula-
bilecegi cerceve ancak onun yasadigi yerel toplumdan edinilebilir
gorinmektedir. Boylece 6znenin uluslararasilasma kadar yerellesmeyi de
hakikat sorununun yeniden ve dogru teshisi i¢in géz 6niinde bulundurmasi

gerekmektedir.
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Oz: Bu galismada kiiresel Ikinci Soguk Savas kosullary, post-truth (hakikat-Gtesi)
kavrami ve gelismekte olan ekonomi toplumlarinin tereddiitleri nedeniyle yeni-
den s6z konusu olan 6zne felsefelerinin sorun gergevesi ve islevi ele almmaktadir.
Ram Roy Bhaskar ve Jean-Francois Lyotard'mn elestirilerine dayanilarak 6znenin
ancak kendi ekosistemi ve ekolojisinde bir toplumsal gerceklik, karsiiliklidik ve
mantiksal dogrulama olanagina erisebilecegi fikri gelistirilmektedir. Postmoder-
nizm ve post-yapisalci felsefenin biiyiik anlatilarin veya meta-séylemlerin bittigi
yolundaki bildirileri, 6znenin ancak kendi kisisel yasamu ve fiziksel olarak doku-
nabildigi toplumsal ¢evresinden hareketle konusabilecegi anlaminda kabul edil-
melidir. Kusaticilik ve farkliliklari nemseyen kiiresellesme ve bireysellesmenin
manti1 ticari islemektedir. Burada insan 6znesi hem ekonomik, psikolojik ve hu-

kuki giivencelerinden emin degildir, hem de toplum igerisinde kendine bir rol
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se¢cmekte zorlanabilmektedir. Boylece felsefi 6znenin kendi mevcudiyetinin di-
sinda ve dogrudan deneyimleyemedigi kavramlar hakkinda konusmasinin islevsel
ve yararh olmadig1 ifade edilmektedir. Ozne felsefelerinin 2024-2050 arasindaki
cercevesi biiyiik 6l¢tide her 6znenin kendi ekosistemi ve ekolojisinde ve pek kar-
masik olmayan sorunlar etrafinda tesekkiil edecektir.Anahtar Kelimeler: Ozne,

Tkinci Soguk Savas, Post-truth, Meta-Séylemler, Toplumsal Gergeklik.
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