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Abstract: The aim of this article is to reveal the possibility of evaluating studies
of Prof. Charles E. Butterworth (b. 1938), a great Arabic logic and philosophy
scholar who was born and raised in United States of America, received his un-
dergraduate, MA and PhD degrees in this country, on the Arabic-Islamic logic
and philosophy tradition by going beyond the discussion of orientalism-occiden-
talism, which emerged in modern times and are seen to have social and political
aspects as well as being academic. Al-Farabi and Ibn Rushd were able to evaluate
Greek philosophy and Aristotle from a logical and philosophical perspective, ac-
cepting the truth regardless of its origin. Butterworth likewise took them as ex-
emplars in his own work. This study will seek to establish connections between
the method, perspective, and interpretive approach found in Butterworth’s writ-
ings on al-Farabi and Ibn Rushd, and the method, perspectives, and interpretive
approaches employed by al-Farabi and Ibn Rushd in their commentaries on Ar-
istotle. On the basis of these connections, it will be shown that Butterworth —
like the ancient philosophers— has succeeded, through logic and philosophy, in
transcending cultural dominations, and that he is, not a “mentally” but rather a

“geographical orientalist.”
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Giris'

Bu makalede oryantalizm-oksidentalizm tartismalart baglaminda Is-
lam filozoflar1 Farabi (6. 950) ve Ibn Riisd’iin (6. 1198) Yunanli filozof Aris-
toteles’i (6. MO 322) kendi felsefi diinyalarinda konumlandirma bicimleri
ornekligi iizerinden Amerikali ¢agdas bir Islam felsefesi arastirmacisi olan
Butterworth’iin Islam filozoflart Farabi ve Ibn Riisd’ii kendi felsefi diinya-
sinda konumlandiris tarzi mantik ve felsefe perspektifi izerinden betimle-
nip degerlendirilmeye ¢alisilacaktir. Boylesi bir ¢calisma yapmaktaki amaci-
miz daha ziyade Edward W. Said’in (6. 2003) katkisi ile giindeme gelen ve
-bir¢ok acidan dogal ve hakli olarak— dislayici, emperyalist, baskic1 ve y6n-
lendirici politik ve ideolojik yonii ile anlasilan “oryantalizm” kavraminin
(Said, 2013), daha kenarda késede kalmuis bir anlasilma bi¢imine dikkat ¢ek-
mektir. Diger bir deyisle Batidlidarin Dogulular hakkindaki 6nyargili ¢alis-
malarinin yani sira kavramin delaletinde artik ikincil ya da t¢iincil bir ko-
numa dilsmiis anlamlarin da hatira gelmesine katki saglamaktir. Boylesi bir
caba ¢ogu zaman pek heyecan verici ve dikkat ¢ekici olmasa da “oryanta-
lizm” kelimesinin b&ylesi anlamlara y6nelik delaletinin mevcudiyetini giin-
deme getirmeye yardimc: olabilir, boylelikle cok¢a bahsedilen oryantalist
ideolojik bakis a¢isina bu defa onu degerlendirirken bizlerin de tersten ka-
pilabilme tehlikesine isaret edebilir goziikityor. Giintimiiz toplumsal yasa-
minda kiltiiriin 6nemli 6gelerinden biri olarak var olmaya devam eden ve
daha ziyade tarihgi bakis agisiyla ilgi gérebilen bir etkinlik olarak felsefenin
burada s6z konusu edilen biiyiik isimlerinin felsefe yapmaktaki birincil
amaglarinin baska kiltiirler karsisinda “kendisinin giiglii oldugunu gos-
terme gudiisi” degil, toplumsal yasamin igerisinde yasarken daha ziyade
“bir basina ve kendini ger¢eklestirerek nihayetinde Nihi Varligi ve varlik
verisini anlama hazzi”na ulasabilmek oldugunu ifade etmek —biraz nostaljik
gozikse de— faydali olacaktur.

Makalede oncelikle tekil-tiimel, zorunlu-miimkiin, birbasmalik-top-
lumsallik gibi kavram ciftleri tizerinden filozofun ve felsefenin varliga geli-

sindeki dinyevi “zorluga” dikkat c¢ekilmeye calisilacaktir. Burada

* Bu makale, 31 Ekim-2 Kasim 2023 tarihinde Yalova Universitesi'nde “Edward W. Said’in
Oliimiiniin 20. Yilinda Oryantalizmi Yeniden Diisiinmek” basligiyla gerceklestirilmis olan
uluslararasi sempozyumda sundugum “Oryantalizm-Oksidentalizmin Otesinde: Charles E.
Butterworth’iin Farabi ve Ibn Riisd Okumasi” baslikl bildiri metninin gelistirilmis halin-
den olugmaktadir.
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oryantalist tutumlara maruz kalma zorlugunu ¢eken tekil varligindaki insan
bireylerinin yine de felsefenin zorlamasiyla bunun 6tesine gegmeye cabala-
masinin imkanina isaret edilecektir. Ardindan Farabi ve Ibn Riisd’iin fel-
sefe yapis siirecinde Aristoteles’e kars: takindiklar1 tavr: gosterecegi disii-
niilen bazi pasajlara ve yorumuna, devaminda cografi anlamda bir oryanta-
list olan Butterworth’in Farabi ve Ibn Riisd’iin entelektiiel etkinliklerini
degerlendirme bigimine taniklik edebilecegi diistiniilen bazi pasajlara ve yo-
rumuna yer verilecektir. Sonug kismi ise oryantalizm-oksidentalizm tartis-
malarini meshur yonleriyle anlamanin yani sira geride kalan yonleriyle de
anlamanin yararina isaretten ibaret olacaktir. Konumuz baglaminda soyle-
yecek olursak; bilfiil icinde oldugumuz ve hakli tutumlara sahip oldugumuz
oryantalizm-oksidentalizm tartismalarini iyi kavramakla birlikte kimi za-
man bunlarin 6tesine ge¢menin ve bu “teye gecis”i yalnizca felsefe ve onun
yontemi olan mantikla “basarabilmenin”, sayet miimkiinse basarabilenin
kendi tekilligi agisindan pratik bir faydasi olmasa da —dahasi belki zararli
olma ihtimali daha yiiksek olsa da— toplumsal ve kiiltiirel varligimiza uzun

vadede pratik faydalar vaad edebilecegi ileri siiriilebilir.

1. Mantik ve Felsefe ile Oryantalizm-Oksidentalizm Tartigmalarmnmn Ote-
sine Gegmek ya da Miimkiin-Tekil Varligin Zorunlu-Ttimelleri Tahsil Ca-
basinin Zorlugu Uzerine

Bilindigi tizere Aristoteles bilmenin tiimeli ve zorunlu olan1 ve de ne-
deni bilmek oldugunu belirtmistir.? Bu durumda tekil ve miimkiin bir varlik
olan, bir insan olan filozofun tiimel ve zorunlu olan bilgiyi nasil tahsil ede-
bilecegi sorusu giindeme getirilmelidir. Kendi varligi mimkiinken insan zo-
runlu olani nasil tastyabilecektir ya da tekil bir varlik olarak insan tiimelin

nasil tastyicisi olabilecektir?
Messii perspektife gore felsefe tekilin tiimeli, miimkiiniin zorunluyu

tasimaya yonelik arzunun bir hasilasidir. Felsefe tekil-tiimel, zorunlu-miim-

kiin arasindaki zorluk ve gerilimin bir tiriinii olabilir. S6z ettigimiz bu kav-
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ram ciftleri daha baska kavram ciftleri ile dallandirihip budaklandirilabilir.
Bu anlamda felsefenin apodeiksis-retorik, theoria-politika, birbasmnalik-
toplumsallik, olimlilik-6limstzlik, hakikat sevgisi-baskalarnin ve dost-

larin sevgisi, kendi kendine konusma-baskalariyla konusma, icinde olma-

* Aristoteles’in meshur ifadelerine 6rnek olarak birinci makalenin ikinci ve dérdiincii fasillar
icin bkz. (Aristoteles, 2005, ss. 10-12, 14-16)
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disina ¢ikma, fiziksel var olus-entelektiiel var olus, anne babaya tesekkiir-
ustalara tesekkiir, mal ve s6hretin czibesi-bilme arzusu gibi kavram ¢iftleri
ile ifade edilebilecek gerilimlerin i¢inde ve ardindan viicuda gelebilecegini
ileri siirebiliriz.

Felsefe tekil bir varlik olan insanmn tekilliginin igerisinde ve ortasinda
timelin pesinde olmaya ¢abalamasidir; miimkiin varlik olan insanin kendi
mimkiinligi igerisinde zorunlularin pesinde olmasidir; toplum olmadan
canliligini bile siirdiirememesine ragmen insanin mantik ve felsefeyle top-
lumsalligin 6tesine gegmeye kendini zorlamasidir; 6liimli bir varligin 6liim-
liliik igerisinde 6limsiiziin pesine dilsmeye ¢abalamasidir; etten kemikten,
tekil, miimkiin, yarin yasayip yasamayacagi me¢hul, anne babasi olmadan
hayatta kalamayan bir bebeklikten gelen, ya da her sey yolundayken aman-
siz bir hastaliga diisiip zorunlu ihtiyaclarimi bile gideremeyecek bir duruma
disebilecek tekil bir varlik olan insanin, tiim bunlarin i¢indeyken soyut,
timel, zorunlu, 6limsiiz, bakima muhta¢ olmayan suretleri aklina alarak
tiim bunlarin nedeni olan, tiim miimkiinit: var eden, her seyden miistagni,
mitkemmel, dncesiz ve sonrasiz, tek ve bir olan 11k Sebep’in varligmin bil-
gisine yonelmeye calisarak gerceklige ulasma ¢abasinin hasilasidir. Yine fel-
sefe anne babamiza, yakin ¢evre ve arkadaslarimiza, bizi yetistiren toprak-
lara ve tarihimize, fiziksel yani tekil varligimizin viicuda gelisine aracilik
edenlere sitkran bor¢lu olmak ile tekilin icindeyken tiimelleri elde etme ¢a-
bamuzin viicuda gelisine aracilik eden, kendileri yine tekil varliklar olup tii-
melleri akillarinda tastyan ve bizim de akillarimizda tiimelleri meydana ge-
tirmemize aracilik eden ve zihinsel anlamda atalarimiz olan filozoflarin ruh-
larma, en nihayetinde Cenab-1 Hakk’a siikran bor¢lu olusumuz arasindaki

gerilimle birlikte icra edilen bir etkinliktir.

Bahsi gecen “gerilim”i bilfiil Aristoteles’in ifadeleriyle de somutlasti-
rabiliriz. Insan politik bir hayvandir (Aristoteles, 2018, s. 159), filozof da bir
insan olduguna gore o da politik bir hayvandir. Ancak toplumsal bir varlik
olarak yasayabilen Aristoteles felsefe yaparken en yakini olan Platon’u (6.
MO 347) mu yoksa hakikati mi tercih edecegi gerilimini bilfiil kendisi de

3 Ibn Riisd’iin bunu basarmis oldugunu Aristoteles’in belli bir metni 6rnekliginde gostermesi
acisindan bkz. (Tekin, 2017a). Tekillik ve timellik arasindaki “gerilim” hakkinda bilgi igin
bkz. (Varlik, 2021, ss. 27-32). “Gerilim” tizerine sohbetinden istifade ettigim degerli meslek-
tasim Selami Varlik’a tesekkiir ederim.
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yasamis ve Gazili'nin ifadesiyle “Platon’u severim, ancak hakikati daha ¢ok
severim” demistir (Gazali, 2002, s. 11). Nikomakhosa Etik’te kendisi de ha-
kikati dostlardan daha ¢ok sevdigini acik¢a soylemistir (Aristoteles, 2007,
ss. 13-14). Hakikat bizi en sevdigimizden bile ayiriyorsa toplumun geri ka-
lanini varin siz distiniin. Bu gerilimin iistesinden gelmek hi¢ de kolay ol-
masa gerektir. Deleuze’iin dedigi gibi kendisi bir gii¢ olmayan, gii¢lerle mi-
cadeleyi de amaglamayan, onlarla sadece bir gerilla miicadelesi veren felsefe
bu gerilimi bilfiil kendi icinde de yasamakta, tekildeki varlik bulusu nede-
niyle kendisiyle de kimi zaman bir gerilla miicadelesi vermekte, vurup kac-
maktadir (Deleuze, 2006, s. 7). Felsefe bu ¢eliskilerin i¢inde varlik bulmaya
calisir. Bunu konumuz agisindan, dogudaki felsefeler iizerine yapilan oryan-
talist arastirmalar ile bunlarin karsisinda viicut bulan ve dogudaki felsefele-
rin hakkinin teslim edilmesi gerektigini savunan oksidentalist karst koyus-
larin faydali, heyecan ve cosku verici etkileri ile dogrudan felsefe metinleri
ile ugrasmanin faydasiz, duragan, sade, sikici ve yorucu etkileri arasinda or-
taya ¢ikan gerilime baglamak durumundayiz. Acaba oryantalizm ve oksi-
dentalizm daha ziyade tekil toplumsal, tarihsel ve siyasal varligimizi temel
alan tartismalarin sebebi olan perspektifler olarak var olmaya devam eder-
ken —bu tartismalarin bizim agimizdan s6z konusu hakliligini unutmaksizin
ve bunlarin farkinda kalarak— tiim bu tartismalarin icerisinden tiimel ve ev-
rensel olan1 ¢ikarmay1 deneyebilir ve yine boylesi gayeleri olabilecegini dii-
stinebilecegimiz Batili arastirmacilara haklarmi teslim etmeye calisabilir
miyiz? Bu makale ilgili soruya olumlu yanit verilmesi gerekliligi diisiincesi-

nin tezahiiri olarak yorumlanabilir.

Oryantalizmin farkli insani faaliyetleri icermekle birlikte daha ziyade
Edward W. Said’in giindeme getirdigi yoniiyle 6ne ¢ikmasi olagandir. Do-
guya yonelik olarak hakki teslim eden sayica daha az tarihsel arastirmalar
bizi fazla heyecanlandirmayabilir. Buna mukabil doguya yonelik olarak
hakki teslim etmeyen, dahasi onu 6tekilestiren, kiigiimseyen, nesnelestiren
sayica da daha fazla olabilen tarihsel dogu arastirmalart ve bir adim daha
otesinde ise bu perspektiflerin tezahiirlerini bilfiil yasamus bir kisinin, yani
Edward W. Said’in bahsi gecen, Batidaki Dogu arastirmalarinin ikinci du-
rumuna Ozellikle dikkat ¢ceken Oryantalizm adli meshur ¢alismasmnimn hepi-

mizi uyandirmasi ve heyecanlandirmasi gayet dogaldur.
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Edward Said’in giindeme getirdigi kiskirtic1 yoniin de tabii hakliligi or-
tadayken oryantalizmin heyecanlandiric etkisi az olan bir 6rnegini giin-
deme getirmek tarafimizca yine de mithim gérilmiistiir. Burada kanaati-
mizce Arap-Islam mantik ve felsefe gelenegi iizerine hakkini teslim edici
bir perspektifle 6nemli ¢alismalar yapmis ve bu alana hizmet etmis bir dii-
siince tarihgisi olan Charles E. Butterworth’iin galisma bigimi Farabive Ibn
Riisd tizerine yaptig1 degerlendirmelerden hareketle giindeme getirilecek-
tir. Butterworth’iin Farabi ve Ibn Riisd {izerine yaptig1 calismalardaki pers-
pektifinin Farabi ve Ibn Riisd’iin Aristoteles izerine yaptiklar1 ¢alismalar-
daki perspektifleriyle benzerlik arz ettigini diistiniiyoruz. Bu nedenle 6nce-
likle Farabi ve Ibn Riisd’iin galisma tarzlarini ortaya koymaya calisacak,

Butterworth’iin tarzina ise sonra yer verecegiz.

2. Felsefede Bagka Toplumlarin Birikimine Bakis Meselesi ve Farabi ile Ibn
Riisd’iin Onceki Medeniyetlere ve Aristoteles’e Karst Tavirlart

Makalede Charles E. Butterworth’iin Islam mantik¢ilarindan Farabi
ve Ibn Riisd’ii degerlendirme tarzi ve onun iizerine en fazla galisma yaptigt
basta gelen iki Islam filozofu olan Farbi ve Ibn Riisd’iin Yunan felsefesine
ve 6zelde Aristoteles’e nasil baktiklarini ele aliyoruz. Ancak bunu bir adim
daha 6teye gotiiriip 6nce Aristoteles’in kendinden 6ncekilere bakisi iize-
rinde durulabilir ve devaminda ilk Islam filozofu Kindi’nin (5. 252/866)
Aristoteles’in ilgili ifadelerini yorumlarken ortaya koydugu goriislere de ki-
saca yer verebiliriz. Bilindigi tizere Aristoteles felsefenin farkli alanlarmna
dair yazdig1 metinlerin ¢ogunun ilk béliimlerini ilgili alanin konusuna dair
kendisinden 6ncekilerin goriislerinin tasvirine tahsis etmistir. Rub Uzerine,
Olus ve Bozulus ve Metafizik bu anlamda ilk akla gelen eserler olarak zikre-
dilebilir.* Ornegin Metafizik kiiciik alfa kitabinda Aristoteles hakikati bil-
menin bir yoniiyle zor bir yonii ile kolay oldugunu; zor ¢iinki kimsenin tek
basina hakikatin bitiintinii elde edemeyecegi, kolay ¢iinkii s6yle ya da boyle
birgok kisinin belli derecede de olsa hakikate yaklasmaktan uzak kalama-
yacaklarini ifade etmekte ve hakikate ulasma yolunda 6ncekilerden yardim
almanin zorunluluguna dikkat ¢cekmektedir. Bu anlamda hakikate bir de-
rece yaklasanlar bir yana yanlis goriisler ortaya koyanlara bile tesekkiir et-

memiz bir gerekliliktir. Aristoteles soyle devam ediyor:

+ Ornek olarak bkz. (Aristoteles, 2000, ss. 13-62, 2010, ss. 86-152, 2019, ss. 10-31).
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O balde sadece goriislerini paylastiklarimz kisilere degil, daba yiizeysel goriisler iler:
siirmiis insanlara da minnettar olmanuz gerekir. Ciinkii onlar da diisiinme yetimizi ge-
listirmek suretiyle bize yardimda bulunmuglardsr. Surasi bir gercek ki eger Timot-
heos olmasaydy, lirik siirimizin biyiik bir kismindan yoksun olacaktik. Ancak
eger Phyrnis de olmamis olsayd: Timotheos’un kendisi olmayacakti. Hakskat
iizerine goriisler ileri siirmiis olan insanla ilgili olarak da ayni durum siz konusudur.
Ciinkii biz bazi filozoflardan bazi goriisler aldik. Ancak bu filozoflarin ortaya
¢ikmalarinin nedeni, onlardan bagkalar1 olmustur (Aristoteles, 2010, ss. 145-
146). (italikler bize ait)

Benzer hususa Kindi de dikkat ¢ekmektedir. [/t Felsefe Uzerine adli

eserinde Kindi ayn1 baglamda sunlar1 soyliyor:

Hakbilirligin geregi olarak bize diisen, hakiki ve ciddi konularda kendilerinden biiyiik
olgiide yararlandiklarimiz soyle dursun, basit ve kiigiik olciide yararlandiklarimizi
dabi karalamamaktsr. Her ne kadar baz: gercekleri gorememislerse de bize intikal eden
diisiince diriinleriyle onlar, bizim atalarimiz ve ortagimaz sayilsrlar. O urinler bize,
onlarm hakikatine eremedikleri bir¢ok bilgiye ulasmak icin bir yol ve bir arag
olmustur. Ozellikle su husus bizce ve dilimizi konusmayan bizden 6nceki seg-
kin felsefecilerce ¢ok iyi bilinmektedir ki, ne bir kisi ne de bir topluluk kendi
cabasiyla gergegi tam olarak kusatabilmistir. Cabalar: sonucunda bunlar ya gercek
adna bir sey elde edememisler ya da gercekle kryaslaninca ¢ok az sey elde edebilmisler-
dir. Fakat ber birinin gercek adima elde ettigi o azicik bilgiler biraraya toplaninca bii-

yiik bir deger olusturmustur.

O balde bize gercegi bityiik olgiide getirenler bir yana onu azicik olarak ulastiranlara
da siikiir borcumuz bityiik olmal:. Cinki onlar kendi diistince diriinlerine bizleri
ortak ettiler ve sunduklar: mantiki 6nermelerle gizli gergeklere ulasmanin yol-
larmn1 kolaylastirdilar. Onlar olmasayd: bu kadar yogun ¢alismamiza ragmen
dogru 6nermelerden hareketle sonucu ¢ikarip bilinmeyene ulasmamiz miim-
kiin olmazdu. Iste bu birikim, ge¢mis yiizyillardan beri zamanimiza kadar sii-

regelen yogun ve yorucu ¢abalarin bir sonucudur. Bir kimsenin 6mrii ne kadar
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uzun, ¢alismasi ne kadar ciddi ve yogun, fikri de ne kadar ince olursa olsun,
zaman olarak kendisini kat kat asan bu birikimi hayatt boyunca elde etmesi
mimkiin degildir.

Felsefede Yunanlilarin seckin kisisi olan Aristoteles bu konuda ne giizel soylemistir:
“Bize gercek adina birseyler getirenler bir yana, onlarin atalarma da tesekkiir etmeliyiz.

Ciinkii onlar bunlarm varlsk sebebi, bunlar da bizim gercege ulasmamazm sebebidirler.”
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Nereden gelirse gelsin, isterse bize uzak karsit millletlerden gelsin, gercegin giizelligini
benimsemekten ve ona sabip olmaktan utanmamalryrz. Ciinkii gercegi arayan icin ger-
gekten daba degerli birsey yoktur. O halde gercegi eksik gérmek ve onu soyleyeni
ve getireni kiigiimsemek yakisik almaz. Hi¢ kimse gercegi kiiciimsemez, ter-

sine herkes ondan seref duyar (Kindji, 2014, ss. 8-9). (italikler bize ait)

Farabi de felsefe yapma hususunda bize 6nciilitk eden 6nceki toplum-
lar1 ve filozoflar1 agik¢a anmaktan ve hakki teslim etmekten ¢ekinmemistir.
Gergek ve olgunlasmus felsefenin Yunanlilar arasinda, Platon’la ve 6zellikle
ve kamil anlamda da Aristoteles’le varlik buldugunu miiteaddid defalar
actkca ifade etmistir. Onun Tabsilii’s-Sa‘dde, Kitabu'l-Hatdibe, Kitabu'l-Hurif,
el-Elfazu’l-Miista'mele fi'l-Mantzk adli eserlerinde bu hususa iliskin 6nemli
actklamalarda bulundugunu biliyoruz. Farabi Tabsiliis-Sa‘ade’ de s6yle diyor:

Bu idzellige cevap veren felsefe bize ancak Yunanllardan, Platon ve Aristoteles'ten kal-
master. Onlarin ber ikisi de yalniz felsefeyi vermekle kalmamaglardir; aym: zamanda
felsefeyi elde etmenin yollartyla, bozuldugu veya sondiigiinde onu tekrar yaratmann
yollarm: da vermislerdir. Biz 6nce Platon’un felsefesinin ilk kismini anlatacak,
sonra sonuna varincaya kadar felsefenin geri kalan kisimlarmi diizen ig¢inde
sergileyecegiz. Ayni seyi ilk kismindan baslayarak Aristoteles’in bize takdim
etmis oldugu felsefe ile ilgili olarak da yapacagiz (Firabi, 1999, s. 96). (italikler
bize ait)
Diger bir 6rnegi ise Farabi'nin Kitibul-Hatibe'sinden vermek miim-
kiindiir. Felsefenin ve diisiince tarzlarinin ydntem bilimi yani mantik bilimi

baglaminda Férabi sunlar: dile getiriyor:

Onlar Platon’un zamanina dek boyle yapmaya devam ettiler. Platon burhani
yollar: ilk olarak fark eden, onlar1 cedeli, sofistik, retorik ve siirsel yollardan
ayiran ilk kisi oldu. Ancak Platon’da bu yollar —Aristoteles Ikinci Analitikler'de
onun kanunlarin: ortaya koyuncaya dek— birbirinden onlar i¢in tiimel kanunlar
koymaksizin sadece kullanim esnasinda, bazi konularda ve bos vaktin ve iistiin

doganin kendisini bu yollara yéneltmesi oraninda ayrismist1. Aristoteles burbani
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yollarin kendisi icin ag1ga ¢iktags, onlar icin bilimsel bir sira diizeni icerisinde tiimel ka-
nunlar koyan ve onlar: mantikta sabitlestiren ilk kisidir (Farabi, 2021, ss. 74-75). (ita-
likler bize ait)

Farabi yine Kitabu'l-Hurif ta “Bugiin Araplar nezdinde var olan felsefe,

Yunanlhlardan nakledilmistir” (Faribi, 2008, s. 87) diyerek Yunan
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felsefesine ve Platon ve Aristoteles’e bakisint acik¢a ortaya koymaktadir.
Benzer ifadelerle el-Elfaziil-Musta‘mele fi'l-Mantik’ta da karsilasiyoruz
(Farabi, 2016, ss. 83-84). Goriildigii tizere Farabi kendilerine mantik ve fel-
sefenin Yunanlilardan geldigini, Yunanliar igerisinde felsefede Platon’un
cok ileri bir diizeyde oldugunu, felsefede kemal noktasini Aristoteles’in
temsil ettigini aciklikla séylemektedir.” Hakikati tahsil siirecinde ¢abala-
rindan ¢okga istifade ettigi filozoflarin ne zaman, nerede yasadiklari, hangi
dili konustuklar1, hangi millete ait olduklar1 Farabi agisindan 6zel bir anlam

tastmamaktadir.

Benzer bir bakis agist Ibn Riisd’iin metinlerinde de farkli vesilelerle
karsimiza ¢ikmaktadir. Faslul-Makal, Tefsiru Ma Ba'det-Tabia ve Telbisu
Kitabil-Kayas bu baglamda akla ilk gelen eserlerdir. Ibn Riisd Faslul-
Makalde soyle diyor:

Kald1 ki bizden baskalart bu konu tizerinde arastirma yapmus ise agiktir ki,
arastirdigimiz alanda gorisleriyle bizi énceleyenlerden yardim almamiz gerek-
mektedir; siz konusu “Oteki” (gayr) ister bizim dinimizden olsun ister olmasmn, fark
etmez. Ciinkii kurban kesmenin dine uygun olmasi i¢in kesimde kullanilan ale-
tin gereken sartlar: tasimasi durumunda, bizim dinimizden olan veya olmayan
birine ait olmasinin bir 6nemi yoktur. “Bizden baskalar:” (gayr) derken Islim di-
ninden ince (kable milleti'l-Isiam) yasamis eskilerden (kudema) bu konular iizerinde

arastirmada bulunanlar: kastediyorum (ibn Riisd, 201943, s. 29). (italikler bize ait)

Ibn Riisd yukarida Aristoteles’in Metafizik'inden yaptigimiz alinti
kismu serh ederken yine Kindi’nin de yukarida verdigimiz ifadelerine ben-
zer ifadeler kullanmakta, konuya daha fazla agiklik getirmektedir. Tbn
Riisd Metafizik Bityiik Serbi’nde sunlar1 soylemektedir:

Aristoteles’in zikrettigi bu sey 6ncekilerle beraber sonradan gelenler hakkinda
da zorunludur. Soyle ki kudema (6ncekiler) sonra gelenlere gore ¢ocuklarmn
babalar1 mesabesindedir. Ne ki bunlarin viladeti (babalig1) babalarin viladetin-

den/babaligindan daha tstiindir. Ciinki {biyolojik} babalarimiz cisimlerimizi
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tevlit ederken (cisimlerimizin meydana gelmesine sebep olurlarken) alimler
nefslerimizi/zihinlerimizi tevlit eder/babalik ederler. Bu yiizden onlara siikran:-

miz babalarimiza sikranimizdan daba coktur; onlara kars: tyiligimiz daba gereklidir;

5 Farabi'nin ilgili eserlerindeki ayn: ifadelerini benzer bir baglamda baska bir ¢alismamizda
da kullanmistik. Aristoteles’in felsefe tarihinde konumlandirilist meselesi ve Farabi’nin go-
risleri i¢in bkz. (Tekin, 2017b, ss. 386-396)
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onlara mubabbetimiz daba siddetlidir (fazladsr); onlarm yolundan gitmek daba dog-
rudur. O bu maksads tekit ederek diyor ki: sadece bize dogru goriisleri igretmis olan
selefe ki bizim goriislerimizle onlarimki aynidsr, tesekkiir etmekle yetinmemeliyiz, da-
bast ayn: goriiste olmadiklarimiza da tesekkiir etmeliyiz. Zira bunlar da esyanin aras-
terddmast bususunda soyledikleriyle akillarimiz: fiile ctkararak bakikatin idrak edil-
mesi giiciinii bize vermislerdir. Bu durum {yani sikran duyma] kendinden oncekiler
nezdinde hakikatin bilgisinin azlis, kendisinin onlardan sonra getirdigi hakikatin bii-
yiikliigii ve hakikatin onun nezdinde kemale ermesi bususunda biricik olmasina ragmen
Aristoteles icin bile zorunlu ise ondan sonra gelen icin Aristoteles’e tesekkiir etmek, bak-
kns tanimak ve izel olarak siikran duymak bususunda kag kat daba fazlas: zorunludur
diisiiniiniiz. O, biitiin insanlik i¢in diisiinceleriyle, serbleriyle ve agtklamalartyla inayet-
tir. Zira hiikkemaya 6zgii seriat/kanun biitiin mevcutlar1 arastirmaktir. Zaten
Hilik Teald’ya, Zatr'nin bilgisinin hakikatine gotiirecek yarattiklarmin bilgi-
sini elde etmekten daha istiin bir ibadet olamaz ve O’nun nezdinde amellerin
en ustiinil ve bize de size de katindan ibadetlerin en istiinii olan bu ibadetle
amel edenleri ve itaatlerin en yiicesi olan bu taati ifade edenleri {sunarak} en
cok pay verdigi de [iste bu bilgidir} (Ibn Riisd, 2016, s. 52). (italikler bize ait)
Ibn Riisd Telbisu Kitabil-Kryas'ta Aristoteles’i ilahi inayetin insanlik
tliriniin nihai kemalinin miisahhas bir 6rnegi olarak meydana getirdigini
ifade etmektedir:
Bu adamin durumu ne kadar saskinlik vericidir, onun fitrati insani fitratlardan
ne kadar da farklidir. Oyle ki ilahi indyet onu adeta, biz insan toplulugunun, insan
tiirii igerisinde insan olmak bakimindan nibai yetkinligin duyulur ve isaret edilebilir

d

bir drnegi olarak ortaya cikarmstir. Bundan dolay: eskiler onu “ilahi” diye isimlendi-

riyorlard: (bn Riisd, 1992, s. 213). (italikler bize ait)

Anlasilacag: sekliyle Tbn Riisd igin de Aristoteles’in hangi milletten
oldugu, kokeninin ne oldugu, nereli oldugu 6zel bir 6nem tasimamaktadir.
Ibn Riisd i¢in asil 6nemli olan sey Aristoteles’in, hakikatin bilgisinin elde

edilisi siirecinde biz insanlarin anlam diinyasinda ayr1, miistesna bir yer isgal
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ediyor olmasidir. Filozoflarin “6teki’ne (gayr) bakisi, Aristoteles’i anlam
diinyalarinda konumlandirma bigimleri ve ona kars: gelistirdikleri tavirlara
iliskin benzer 6rnek ifadeleri ¢ogaltmak mimkiindir. Biz burada bu kada-

riyla iktifa edebiliriz.

Farabi ve Ibn Riisd gibi Islam mantik¢t ve filozoflart acisindan ya-

samda pesinden kosulasi en 6nemli insani etkinlik felsefe yapmak ve
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Yaraticr'y1 bilmektir. Hakikatin bilgisinin insani takat 6lciisiince elde edi-
lisi surecinde faydalt olacak ne varsa bunu almaktan ¢ekinmemek gerek-
mektedir. Bu anlamda hakikate isabette birikimlerinden istifade edecegi-
miz toplumun ya da filozoflarin hangj tarihte, nerede yasadiklari, hangi dili
konustuklari, hangi dine veya mezhebe inandiklarmm 6nemi ikincil hale
gelmektedir. Oncelikle onlarin haklarini teslim etmemiz, onlara tesekkiir
etmemiz ve sonrasinda miimkiinse kendi yolumuzu ¢izmemiz lazimdir. Is-
lam diinyasinin yetistirdigi, Arapga yazan, Islam dinine inanan Farabi ve
Ibn Riisd’iin milattan énce 4. yiizyilda, Yunan’da yasamis, Yunanca konu-
sup yazmis, Tek Tanrr’ya inanmis ancak vahye muhatap olmamis bir insan
olan Aristoteles’e kars1 tavirlarinin nasil oldugunu belirli oranda anlamis ol-
dugumuzu soyleyebiliriz. Bu anlamda Farabi ve Ibn Riisd 6zelinde mantik
ve felsefe calismasi baglaminda “ben ve 6teki iliskisi’nin saglikli bir sekilde
nasil tesis edileceginin 6rneklerini gérmiis oluyoruz. Boylesi bir perspektif
pek tabii ki mantik bilimi temelinde gelistirilebilir. Simdi Amerikali bir Is-
lam mantikgis: ve felsefecisi olan Charles E. Butterworth’iin tekil diinya-
sinda bu Islam filozoflarinin yani Farabi ve Ibn Riisd’iin nasil konumlandi-

rildigin1 anlamaya gecebiliriz.

3. Charles E. Butterworth’iin Genelde Islam Mantik ve Felsefe Gelenegine
Ozelde Faribi ve Ibn Riigd’e Kargt Tutumu

Burada 6ncelikle Charles E. Buttterworth’iin akademik ge¢misi ve ¢a-
lismalart hakkinda kisa bilgi vermek uygun olacaktir. Zira boylelikle kendi-
sinin Islam mantik ve felsefe gelenegi iizerine nasil ¢alistigs somut bir se-
kilde goriilmiis olacaktir. Bunun ardindan ise onun Islam felsefesi hakkinda
yaptigt degerlendirmelerden bahsedebilir ve kendisi i¢in aslinda cografi an-
lamda “6teki” olan ancak felsefi anlamda “kendisi” olarak gordiigii Islam

diistince mirasina bakisini ortaya koyabiliriz.®

¢ Charles E. Butterworth 1938 yilinda Amerika Birlesik Devletleri'nin Illinoi Eyaleti’nde diin-
yaya gelmistir. Lisans egitimini sosyal bilimler alaninda Michigan State Universite’sinde ta-
mamlamis, ardindan Fulbright bursu ile Fransa’ya gitmis, burada 6nce Bordeaux Universi-
tesi'nde Francois Bourricaud (6. 1991) ile ¢alismistir. Raymond Aron’un (6. 1983) ve dolaylt
olarak da Emile Durkheim’in (6. 1917) 6grencisi olan Frangois Bourricaud, Jean-Jacques
Rousseau (6. 1778) uzmani olmadig: i¢in Butterworth’e Nancy Universitesi'nde Robert De-
rathe ile ¢alismasini 6nermis, bunun tizerine Butterworth egitimine burada devam etmis ve
Jean-Jacques Rousseau tizerine hazirladig tezi ile doktorasini burada tamamlamistir. But-
terworth aslinda dogrudan siyaset felsefesi tizerine ¢alismak istemektedir ve bunun igin en
uygunu Amerika’da Chicago Universitesi’nde Leo Strauss ile galismaktir. Bu nedenle
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Butterworth iyi derecede Fransizca bilmesine, Fransa’da doktora yap-
mis olmasina ragmen siyaset felsefesi ¢calismasimna Bat1 felsefesi tizerinden
degil de Islam felsefesi iizerinden devam etmeyi tercih etmistir. Kendisinin
bu karar1 vermesinde hocasi Leo Strauss’un (6. 1973) yonlendirmesi ¢ok et-
kili olmustur. Butterworth’iin Arap-Islam felsefesi galismaya karar verme-
sinde Leo Strauss'un bir derste Arap-Islam felsefesi ve Ibrani-Yahudi fel-
sefesi bilmeyen birinin gergek anlamda bir felsefe tarihi ¢alismas: yapama-
yacagna dair ifadeleri belirleyici olmustur. Butterworth boylelikle Tslam
felsefesi izerine ¢alismaya karar vermis ve yine Leo Strauss’un 6nerisi ile
Mubhsin Mehdji (6. 2007) ile tanismistir (Tekin, 2018, s. 877). Islam felsefesi
calisabilmenin ilk sart1 Arapga bilmektir. Butterworth bunun i¢in 60’1 y1l-
larin basinda Harvard Universitesi'nde yaz okulunda Arapga dersleri almus,
sonrasinda yazlar1 Arap iilkelerinde Arapga ¢alismaya devam etmis, 1964-
1965 egitim-6gretim yilinda bir yil Misir’da Aynii’s-Sems Universitesinde
kalmis, burada Arapga ¢alismanin yani sira Abdurrahman Bedevi (6. 2002)
ve Muhammed Abdulhadi Ebd Ride (6. 1991) ile Islam felsefesi galismustr.
Butterworth Chicago Universitesi Political Science’taki doktorasini 1966
yilinda Leo Strauss ve Muhsin Mehdi’nin danismanliginda tamamlamaistir.
Tezinin basligt Rbetoric and Reason: A Study on Averroes’ Commentary on Aris-
totle’s Rbetoric (Retorik ve Akul- Ibn Riisdiin Aristoteles'in Retorik'ine Yazdig
Serh Uzerine Bir Calisma) seklindedir. Butterworth Islam siyaset felsefesi
alaninda yapmak istedigi ¢alismayr Ibn Riisd’iin Telbisu Kitabi'l-Hatibe'si
tizerinden gerceklestirmistir (Tekin, 2018, ss. 876-877).

Charles E. Butterworth doktora siirecindeki seyahatlerine doktora
sonrasinda da devam edecektir. Zira kendisi neredeyse her yil belirli siire-
lerle Orta Dogu’ya gittigini, 6zellikle yazlar: iki ay, kislar1 ise bir bucuk ay
Misir’da kaldigini, bununla birlikte bazen bir yil ya da iki yil gecirecek se-
kilde Misir’da kalmaya devam ettigini belirtmistir (Tekin, 2018, s. 876).
Butterworth bu seyahatleri ile birlikte Arap-Islam felsefesi, 6zellikle de
mantik ve siyaset bilimini konu alan metinler iizerine ¢alismaya devam et-
mistir. Doktoradan sonra 6zellikle Tbn Riisd’iin Mantsk Kiigitk Serbleri

(Cevami'wl-Mantik) ve Aristoteles’in mantik kitaplar1 iizerine yazdig

Fransa’daki doktorasini bitirdikten sonra Amerika’ya déniip Chicago Universitesi'nde ye-
niden yiiksek lisans ve doktora yapmustir. Bkz. (Tekin, 2018, s. 875).
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telbislerin (orta serhlerin) incelenmesi, tahkiki ve terciimesi iizerinde yo-
gunlasmis ve yaymn yapmustir. Ibn Riisd’tin Mantik Kiigiik Serblerinden ii¢
tanesinin inceleme, tahkik ve tercimesini kapsayan Awverroes’ Three Short
Commentaries on Aristotle’s “Topics”, “Rbetoric” and “Poetics” adl1 kitap (Aver-
roes, 1977) ve Ibn Rusdin Telbisu Kitibil-Makilit, Telhisu Kitabil-Thare,
Telbisu Kitabi'l-Kryas, Telbisu Kitabi'l-Burhan, Telbisu Kitibil-Cedel ve Telbisu
Kitabss-Si7’inin Mahmid Kasim (6. 1973) ve Ahmed Abdilmecid Heridi ile
birlikte yaptig: tahkikli nesri bunlara 6rnek verilebilir (Tekin, 2018, s. 872,
dn. 2). Bu tahkik ¢alismalarina kimi zaman igindekiler seklinde Arapca
uzun dzetler, kimi zaman uzun inceleme yazilart da eklemistir. Ornegin
Mahmiod Kasim ve Ahmed Abdilmecid Heridi ile birlikte hazirladig:
Telbisu Kitabil-Kuyis'n i¢indekiler kismi kirk bir sayfa iken (Ibn Riisd, 1983,
ss. 7-47) Telbisu Kitabis-Sir’e kendisinin yazdigi Arapga inceleme yazist
yirmi bes sayfadir (ibn Riisd, 1986, ss. 19-43, 2019b, ss. §7-77). Butterworth
Islam mantik¢1 ve filozoflarinin 6nemli bazi eserlerini Ingilizceye de ¢evir-
mistir. Bunlara 6rnek olarak Faribi'nin es-Séydsetiil-Medeniyye ve Telbisu
Nevimisi Eflatun ve Tbn Rusd’in Fasiul-Makal, Telbisu Kitabi'l-Makalit,
Telbisu Kitabi'l-Thare adli kitaplariin Ingilizce gevirileri verilebilir (Alfa-
rabi, 2015; Averroes, 1983, 2001). Butterworth’in ilgili calismalarina 6rnek
olarak burada bu kadari ile yetinebiliriz. Bunlar Butterworth’iin ¢alismala-
rinin 6zellikle Farabi ve Ibn Riisd’iin mantik ve siyaset alanimna iliskin eser-
leri tizerine yogunlastigini gostermektedir. Bununla birlikte kendisinin
Kindi, Rézi (6. 925), Musa b. Meymin (6. 1204), ibn Haldtin (6. 1406) gibi
Islam mantikgilari ve filozoflar: iizerine de ¢alismalar yaptig1 bilinmektedir
(Butterworth, 2020).

Charles E. Butterworth’iin, Edward W. Said’in hakli olarak bahsettigi
“oryantalistler” smnifina dahil edilemeyeceginin en biiyiik kanit1 onun aka-
demik yasami ve galismalaridir. Bununla birlikte onun dogrudan Islam kiil-

tiirel mirast ve Farabi ve Ibn Riisd gibi Islam filozoflar1 hakkinda yaptig:
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degerlendirmeler de 6nemlidir. Simdi burada onun bu iddialar1 kanitlar ni-
telikte gordigimiiz metinlerinden oOrnek pasajlar verebiliriz. But-
terworth’iin Islam siyaset felsefesi ve kiiltiirlerarast iletisim hakkindaki ge-

nel degerlendirmelerine s6yle bir 6rnek verilebilir:

Islam siyaset felsefesini gelistirenler dogrudan dogruya bu meseleyi ele al-

makta ve boyle yapmakla ¢agdas miisliiman aktivistlerin, Islam ile ilgilenen
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alimlerin ve genel olarak diisiinen her insanin dikkatini ¢ekmektedirler. Bun-
lar, meseleyi 6nfikirsiz ve dogrudan ele aldiklari igin, dini inang ve siyasi uygu-
lama arasindaki iliski hakkinda agik bir sekilde disiinebilmektedirler. Netice
itibariyle, dini ve kiiltiirel gecmisimiz ve dayanaklarimez ne olursa olsun, onlarm ogre-
tilerinden ziyadesiyle istifade edebiliriz (Butterworth, 1993, s. 84). (italikler bize
ait)

Batida egitim gérmiis Misliimanlar, neredeyse on yildir Bati1 ilminin, 6zellikle
de sosyal ilimlerin, geleneksel Tslami ilimler tizerinde nasil bir etki yaptigini,
Islami ilimlerin de Bat1 ilmini nasil zenginlestirdigini arastirmaktadirlar. Bu
calismalar, Seriat’in tatbiki isteginin altindaki probleme en iist seviyede egilir
ve kiiltiirlerin karsiliklt olarak birbirlerini bir suretle anlamay: basarmalari igin
cagdas en iyi imkan teskil ederler. Yine bu calismalar, Bat: ve Islam kiiltiiriiyle
ilgilenenlere baska bir kiiltiirii daba derinligine arastirp kesfetmeleri ve biylece diger
kiiltiirleri ve kendi killtiirlerini daba iyi anlayabilmeleri icin yegane firsat: teskil eder-

Jer (Butterworth, 1993, s. 85). (italikler bize ait)

Hem Batili hem de Miisliman diistiniirlerin, siyasi sistem ve istikrar, sahsa ait
olanla kamuya ait olan ve dini inang ile cemaat doktrini ayrimlari ile ilahi vahiy
hakkindaki yaklasimlarini yeniden diisiinmeleri her zamankinden daha ¢ok ge-
reklidir. Tslam hakkinda bir Miisliman alim kadar bilgili oldugumu 6ne
siirmek haddini bilmezlik olur; fakat Islam kiiltiiriiniin bu hararetli tartisma-
nin merkezini teskil eden son derece 6nemli bir kismi hakkinda pek ¢ok sey
de bilmekteyim. Islam siyaset felsefesinin gelisimi bakkindaki analizime, anabatlar:
burada cizilen gerceve igerisinde sekil verilmistir ki, bu da Batils meslektaslarimizla
Batils olmayan meslektaslarimez arasinda baslatiimas: gereken diyaloga dogru atilmas
onemli bir adim olacak bizmette bulunmaktadir Butterworth, 1993, s. 85). (italikler
bize ait)
Benzer 6nemli yorumlar: Butterworth diger bazi metinlerinde de yap-
mus ve Islam dinine ve Islam felsefesine hak ettigi degeri vermeye galismis,

dahasit dogrudan Islam’in Bat1 kiiltiirii ve diisiincesinin olusumundaki bii-
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yiik rolii hakkinda 6nemli degerlendirmeler yapmustir. Butterworth “Islam

and Civilization” adl1 yazisinda s6yle diyor:

Simdi Batr'da, 6zellikle de Amerika Birlesik Devletleri'nde, Islam’a ve onun
emirlerine riayet edenlere {kars1 olusan} ilgi, her ikisi hakkindaki ac1 verici bir
cehaletin gostergesidir. Graham Fuller'in, yakinlarda cikan “Islemsiz Bir
Diinya” (A World Without Isiam) adli kitabinda ikna edici bir bi¢imde tartistig:
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tizere, Batt kiiltirii Miisliimanlara oldugu kadar Islam'a da cok sey borcludur; ve sayet
Islam varliga gelmeseyds ya da yok olsayds, (Bat: kiiltiiri) bityitk olgiide yoksul/verim-
siz kaltrds. Kaybedilen zenginlikler dinden oldugu kadar onun dogurdugu medeniyetten
de kaynaklanacaktrr. 1slam’a ve daha genis bir Arap kiiltiirel geleneginin bir bs-
limii ve pargasi olarak onun ortaya ¢ikis1 ve gelisimi {izerine vurgu yapilmak

suretiyle, burada her ikisi de ele alinmay1 hak ediyor (Butterworth, 2012, s. 94).

Butterworth yazisinda Islam kiiltiiriiniin bilim, felsefe, siir, edebiyat
vb. bir¢ok alandaki istiin basarisi, Yunan felsefesini muhafaza ve yeniden
insa edisi, sonrasinda Latin diinyanin ve Bat’nin Islam kiltiirii sayesinde
felsefe ile tanismasi {izerinde durmaktadir. Islam felsefesinin Batr'ya etkisi
hususunda Farabi ve Ibn Riisd’e 6zellikle vurgu yapmakta, bununla birlikte
Ibn Haldun, Ibn Sini ve Ibn Tufeyl (5. 1185) gibi bir¢ok filozofu da zikret-
mektedir. Devaminda ise Islam iilkelerindeki mimari yapilarin olaganiistii-
ligiinden bahsetmekte ve Batr'nin Islam’a olan borcunu “Ozetle, Arapea ve
Islam Ggrenimi olmasayds Bat: medeniyetinin bugiinkii kadar zengin olmas: pek
miimkiin olmazds” diyerek agikca ifade etmektedir (Butterworth, 2012, s.
103).

Farabi'nin es-Siydsetii'l-Medeniyye, Fusil Miinteza'a ve Kitdbu'l-Hurif
gibi 6nemli eserlerini Ingilizceye eviren Butterworth, Joel L. Kraemer’e
(6. 2018) armagan olarak cikarillan Adaptations and Innovations isimli kitaba
yazdigt “Al-Farabi’s Introductory Sections to the Virtious City” baslikli ya-
z1da hocasi Leo Strauss’un isaret ettigi bazi hususlar1 giindeme getirerek
Farabi’'nin ve felsefesinin felsefe yapmak ve felsefe tarihi agisindan ne kadar
yiiksek bir 6nemi haiz olduguna dikkat ¢ekmektedir. Burada Butterworth
kendi bakis agisin1 Strauss’un ifadeleri ile dile getirmeyi tercih etmektedir.
Bu ifadeler hem hocast Strauss'un hem de Butterworth’iin bir Islam filo-
zofu olan Farabi'ye ne kadar deger verdiklerini gostermektedir. Bu ifade-

lere 6rnek olarak su pasaji verebiliriz:

Yaklasik yetmis yil 6ncesinde Leo Strauss (1899-1973) Yahudi filozof Shem
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Tov ben Joseph ibn Falaquera’nin (1225-1295) Reschith Chokmab {adl1 eserinel,
Farabi'nin Tabsilii's-sa'dde {adl1 eserinin} ikinci ve tigincti kistmlarinin yani Fel-
sefetii Eflitin ve Felsefetii Aristitalis [adli kisimlarinin} yeniden insasi olarak isa-
ret etmistir. Ihsaul-uliim, el-Medinetiil-fazila, es-Siyasetiil-medeniyye —ki bunlar
icin Strauss Farabi'nin “temel/merkezi yazilar1” terimini kullanir— yakin za-

manlarda {yayinlanip} ortaya ¢iktiginda Strauss, bunlarin Twhsilii’s-sa'éde’ nin
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yeni tahkikiyle beraber (along with the reconstructed Attainment) dikkatli bir tet-
kikiyle “onun [Farabi'nin} 6gretisinin yorumlanmas: béylelikle miimkiin ol-
mustur” demek anlamina geldigini séylemistir. Maimonides’in ¢alismaya deger
tek yazar olarak [ifade ettigil coskulu Firabi ovgiisiine ve es-Siydsetiil-mede-
niyye’nin 6zel degerine doniip yeniden kulak kesilerek Strauss okurlarini boy-
lesi zeki bir diistintiriin (yani Maimonides’in) bu agiklamasina ehemmiyet gos-
termeleri yolunda tesvik etmis ve Faribi’nin 6nemini veciz bir sekilde s6yle
hiilasa etmistir: “Onlarin gergekten [aralarindaki} devasa baglantilar hakkin-
daki bu otoriter [retorik} aciklamalart [birakip} Ortagag Islam ve Yahudi fel-
sefesinin anlasilmasi yéniinde sonuglar ¢ikarilmasmnin zamani gelmistir. Karsi-
mizda felsefe tarihinin bu déneminin baslangicindaki sadece bir “6ncti” degil,
fakat Platoncu ve Aristotelesi felsefenin sonraki gelisimi icin zemin kuran ve felsefe
taribinin basitce gelisimi anlammda ona yeniden hayat verme gorevini iistlenirken dabi
onun sinzrlarmn otesine gecebilen/asan yiice (over-towering) bir zihin durmaktadsr.”
Tabsilit's-sa'dde’nin ¢ boliminin timinin tam bir tahkikli metnine, yine
onun farkls ¢evirilerine ve yani1 sira diger ¢alismalarin gelistirilmis edisyonlar
ve bir¢ok ¢evirisine sahip kisiler olarak bizler bugiin Strauss’un giir sesli tavsi-
yesini daha iyi takip edebilecek bir durumdayiz (Butterworth, 2007, ss. 27-28).

(italikler bize ait)

Butterworth hocast Muhsin Mehdi'nin Farabi’nin Felsefetii Eflatin ve
Felsefetii Aristitalis adli eserlerinin gevirisini yaptigi kitaba yazdig: giris ya-
zisinda Farabi’nin Islam diinyasindaki kurucu roliine, Ibn Sina, Ibn Tufeyl,
Ibn Riisd ve Musa b. Meymiin gibi isimlere nasil dnciiliik ettigine ve Hris-
tiyan diinyasindaki Aristotelesci felsefenin meydana gelmesindeki etkisine

vurgu yapmaktadir. Bu yazisinda Butterworth séyle diyor:

Yaklasik olarak 11 asir 6nce, klasik siyaset felsefesinin ger¢ek anlamina dair
arda kalan ne varsa (eny memory of the true meaning of classical political philosophy)
yeryiiziinde kaybolmanin esigine gelmisken, Farabi (Ebtt Nasr Muhammed b.
Muhammed b. Tarhan b. Uzlg el-Farabi, ykl. 870-950) Islam diinyasinin ige-

risinde olaganiistii bir yeniden ihya projesinin fitilini ateslemistir. Farabi Pla-
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ton ve Aristoteles’in, “gercek felsefe”yi, “bozuldugunda ya da ortadan kalkti-

” &

ginda” “yeniden kurmanin yollar1” hakkindaki agiklamalarini rehber edindigini
ifade etmigtir. Farabi olaganistii bir basar1 gostermis ve Aristoteles’ten sonra
“ikinci 6gretmen” olmustur. O, Ortagag diinyasinda Arap-Islam kiiltiiriinde

bir Aristoteles¢i/Platoncu siyaset felsefesi geleneginin ortaya ¢ikmasini

\ | Beytulhikme 15 (3) 2025
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saglamustir ki, bu gelenegin en parlak yildizlart Ibn Sina (980-1037), Ibn Tufeyl
(ykl. r110-1185), ibn Riisd (1126-1198) ve Maimonides’tir (1135-1204). Farabi’nin
itici giici bu biiyiik/ylice aracilar yoluyla Hristiyan diinyasinda Ortagag Aris-

totelesgiliginin temel ilham kaynagi olmustur (Butterworth & Pangle, 2001).

Butterworth Farabi tizerine yazdigi baska bir yazisinda da filozofla il-

gili 6nemli agiklamalarda bulunmaktadir:

Genislikleri ve derin 6grenimleri bakimindan olaganiistii olan bu yazilar, tim
bilimlere yayiliyor ve felsefenin her alanini kucakliyor. Farabi’nin matematige
olan ilgisi, Eukleides’in Unsurlar't ve Ptolemaios’un A/magest’i izerine yapilan
yorumlarin yani sira miizik tarihi ve teorisi izerine ¢esitli yazilarda da kanit-
lanmaktadir. Ashinda Biiyitk Miizik Kitabz bu konuda Arapga yazilmis en
6nemli eser olabilir. Ayrica Aristoteles’in mantik yazilar1 tizerine ¢ok sayida
yorum yazmustir, Stageiral’nin fizik yazilari hakkinda bilgi sahibidir ve Nzko-
makhos'a Etik izerine giintimiize kadar ulasmamus kapsamli bir yorumuyla iti-

bar kazanmistir (Butterworth, 2015, s. ).

Farabi’'nin Islam felsefesi ve hatta Bati felsefesi acisindan énemine
vurgu yapan Butterworth bu galismasinda Iraklt bir Islam felsefecisi olan
hocast Muhsin Mehdi’nin de Islam felsefesi, Farabi ve Ibn Haldtn gibi dii-
stniirler tizerine yapilan modern dénem c¢alismalara 6nciiliik ettiginden
bahsetmekte, bunun yani sira Farabi'nin Platon ve Aristoteles i¢in s6yledigi
s6zi hocast icin yeniden dile getirmektedir. Buttterworth, Muhsin
Mehdi’nin bize felsefe bozuldugunda yahut ortadan kalktiginda onu yeni-
den nasil kuracagimizi 6grettigini soylemekte ve boylesi bir vgiiniin onun

i¢in abart1 olmayacagini eklemektedir (Butterworth, 2013, ss. 333-334).

Butterworth’iin Farabi hakkindaki degerlendirmelerine daha fazla yer
vermek miimkiindir, ancak verilen 6rnek pasajlar dahi Amerikali bir cog-
rafi oryantalist olan Butterworth’iin Dogu Islam diinyasinin biiyiik filozofu
Farabi hakkindaki kadirsinas degerlendirmelerini anlamamiz agisindan ye-
terli sayilir diye diisiinityoruz. Simdi onun Ibn Riisd hakkindaki degerlen-
dirmelerine gegebiliriz.

Yukarida da belirttigimiz iizere Butterworth’iin doktora tezi Ibn
Rusd’in Telbisu Kitibi'l-Hatdbe'si yani Aristeles’in Retorsk adli eseri tizerine
yazdig1 Retorik’in Orta Serbi hakkindadir. Butterworth Ibn Riisd’in alts

mantik kitabinin tahkikini yapmis, bunlardan iigiinii Ingilizceye gevirmis,
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bununla birlikte onun Mantek Kiigiik Serbleri’nin ticiinii yayinlamis, geri ka-
lan dokuzu tizerine ise ¢alismaya devam etmistir. Dolayisiyla onun mesaisi-
nin 6nemli bir bélimiini Ibn Riisd’iin 6zellikle de mantik bilimine dair ka-
leme aldig: eserlere aywrdigt goriilmektedir. Butterworth doktora tezinin
hemen basinda Ibn Riisd’iin Aristoteles’in Retori¥’ini ve diger eserlerini yo-

rumlama konusundaki dehasini su sozlerle ifade etmistir:

[Tezdel Aristoteles’in yapitina iliskin ¢alismanin Tbn Riisd’iin Telbis'ine dair
incelemeyle birlikte ele alinmasina karar verilmistir. Ciinkii Ibn Riisd farklt
bir kiiltirden gelen antik bir 6gretinin yeni bir baglamda nasil sunulabile-
cegine iliskin iyi bir 6rnek ortaya koymaktadir. Ibn Riisd Aristoteles’in anlat:
ve tartismalarini ¢ok dikkatli bir wislupla yorumlar ve anlatir. Béylece o aksi
taktirde ihmal edilebilecek olan bir ¢ok diisiinceyi erisilebilir hale getirir. Aris-
toteles’in en yetkin (par excellence) sarihi olarak sahip oldugu iin de, onun yapi-
tin1 bu agidan cazip bir tercih haline getirir. Aristoteles’in geri kalan tiim tale-
belerinden daha fazla Aristoteles’in 6gretisini sonraki nesillere aktarma konu-
sunda bir donem en genis 6vgiiye layik goriilen kisi de odur. Bununla birlikte,
Ibn Riisd ayn1 zamanda siyaset hakkinda birgok yénden Aristoteles’ten fark-
lilik gosteren bir 6greti ortaya koyar ki, bu 6greti onun kendi siyasal ilgileriyle

daha uyumludur (Butterworth, 1966, ss. iv-v).

Butterworth Mantik Kiigiik Serblersnin ti¢iinii yayimladig: kitabinin 6n-
soziinde modern donemde Bat’'nin Ibn Riisd’iin eserlerine ilgisizliginden
sikdyet etmis ve Ibn Riisd’iin Aristoteles yorumlarmin felsefe tarihindeki
o6nemine dikkat ¢ekmistir. Butterworth bu durumu biytik bir talihsizlik
seklinde nitelemistir. Zira ona gore Ibn Riisd de Aristoteles gibi insanligin
timel-evrensel meseleleriyle yogun bir bicimde mesgul olmus ve bu ¢aba-

sin1 essiz yorumlama tarziyla somutlastirmistir (Butterworth, 2009, s. 82).

Benzer degerlendirmelere Ibn Riisd iizerine yaptig1 diger galismalarda
da rastlayabiliriz. Bu anlamda diger bir 6rnek onun Faslu'l-Maka/ ¢evirisine
yazdig1 giris yazisindan verilebilir. Butterworth burada Ibn Riisd’in serh

tarzindaki basarisini 6n plana ¢ikarmaktadir:

Ibn Riisd tiim eserlerinde kendine has bir iistup sergiler. Bu iislup dogrudan
ve giiclidiir ve 6niimiizdeki ¢alismada {yani Fasliil-Makal de} savunularini iist-
lendigi her iki filozofun [yani Farabi ve Ibn Sina’min} @islubundan da oldukga
farklidir. Her ikisi gibi o da sorular1 inat¢i bir kararlilikla ele alir (Butterworth,

2001, S. XVi).

Beytulhikme 15 (3) 2025



1127

>~
=
=7
(=]
w)
o
—
o=
=
A~
U
o
—
<
=
=
=]
o
—
—
<
=
(=]
-
=}
<
=
=
(5]
=)
=
o]
=
<
(%)
g
-4
ot
-=
—
=
=)
>~
(%
[aa}

Mantik ve Felsefe ile Oryantalizm-Oksidentalizm Tartismalarinin Otesine Gegmek: ...

Bu 6rnek pasajlardan da anlasildigi iizere Butterworth Ibn Riisd’iin fel-
sefe tarihindeki yerini ¢ok mithim gérmekte, Ibn Riisd’in Aristoteles’in
mantik ve felsefe eserleri tizerine kaleme aldig: serhlerin distince tarihinde
6nemli bir yer isgal ettigini diisinmekte ve mantik ve felsefenin evrensel
meselelerini anlamada bize yol gésterici olmaya devam ettigini dile getir-

mektedir.

Son olarak Charles E. Butterworth’iin Edward W. Said’in Oryantalizm
kitabindaki iddialarina yaklasimindan da kisaca bahsetmek uygun olacak-
tir. Zira Butterworth, Bryan S. Turner’'in Marx and the End of Orientalism
adl kitabiyla birlikte Said’in Orzentalism kitabma 1980 yilinda, yani kitap
ciktiktan iki yil sonra bir tanitim yazist yazmistir (Butterworth, 1980, ss.
174-176). Butterworth Said’in kitabina yonelik bazi elestirilerde bulun-
makta, bunun yani sira ayn1 zamanda kitab: 6vmektedir. Elestirme nedeni
Said’in eski oryantalistlerin ve ¢agdas dénemdeki bazi oryantalistlerin yan-
lis calisma tarzlarini ¢okca genellemesi, oryantalizmi siyasi ve kiiltiirel ¢ev-
renin zorunlu sonucu olarak gérmekle kendisinin boylesi bir genellemenin
nasil disina ¢ikabilmis oldugunu agiklayamamasi, degerlendirmelerinde as1-
riliga (overk:ll) varmasi, belirli goriisleri farkli anlamlar ortaya ¢ikaracak se-
kilde yorumlamasi, kimi zaman ise dikkatsizlikten kaynakli hatalar yap-
masi, ¢evirilerinde kusurlar olmasi ve transliterasyon yanlislarina diissmesi-
dir. Bu elestirilerle beraber kitaba y6nelik ¢ok olumlu degerlendirmelerde
de bulunmustur. Butterworth Said’in Oryantalizm kitabinda yetkin bir or-
yantalizm entelektiiel tarihi ortaya koydugunu, genis ¢aplt bir konuyu ola-
bildigince kapsamli bir sekilde ele alabilmis oldugunu, hem uzmanina hem
de genel okuyucuya hitap edebilen bir tslup kullanabildigini ve ¢ok farkli
disiplinlerle ilgili ikincil literatiire hakim bir bilgi birikimini sergileyebilmis
oldugunu ifade etmistir (Butterworth, 1980, ss. 175-176). Butterworth, ese-
rin entelektiiel bir basyapit (ntellectual tour de force) oldugunu belirtmis ve
tanitim yazisini “Dolayisiyla, Said’in temel 6nkabuliiniin saglamligi konu-
sunda siipheci olsam da, agiklamalarinin netligine, giiciine ve kapsamliligina
hayran olmaktan kendimi alamiyorum” diyerek sonlandirmistir (But-

terworth, 1980, s. 176).
Sonug¢

Felsefenin ustlii olan mantik ve bu usil ile icra edilebilen bir akli et-

kinlik olarak felsefe yapmak etten kemikten politik bir hayvan olan insan
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icin gercekten zordur. Filozof hem i¢inde yetistigi topluma olan siikran
borcunu 6demek hem de yine yetistigi toplumun gelisimine katkida bulun-
mak ugruna kimi zaman toplumsalligin sinirlarini zorlamaya ¢alismakta, te-
killigi icerisinde tiimellige dogru uzanmay1 denemektedir. Béylesi bir ¢aba
belki de insan i¢in diisiinsel anlamdaki en zor etkinlik olarak karsimiza ¢ik-

maktadir. Ancak felsefe yine de boylesi bir zorlugu gégiisleyerek yapilabilir.

Farabi ve Ibn Riisd Islam mantik ve felsefe geleneginin en 6nde gelen
isimlerindendir. Hem Farabi hem de Ibn Riisd kendi tekil diinyalari igeri-
sinde yasarken bu diinyanin varligina varlik katmak amaciyla tekil diinyanin
sartlarini zorlayarak felsefe yapabilmislerdir. Bunu basarabilmenin 6n ko-
sulu olarak mantiksal bir perspektifle kendileri karsisindaki 6tekini dogru
konumlandirabilmeyi basarabilmisler, mantik ve felsefeyi tahsilde Yunan-
Idarin, Platon’un ve 6zellikle de Aristoteles’in ne kadar 6nemli oldugunu
actkca ifade edebilmislerdir. Hakikati elde etme siirecinde bize katk: sag-
layacak milletlerin ve sahislarin hakikat olarak ortaya koyduklar: ne varsa
bunlar: almak hususunda tereddiit gdstermememiz gerektigini belirtmisler,
dahast bunu bilfiil gerceklestirmislerdir. Zira onlarin metinleri bunun en
acik 6rnekleridir. Bu filozoflarin yaptiklari ¢alismalarin, yetistikleri Islam
kiltir diinyasinda kimi zaman ¢ok sert tepkilerle de karsilastig: bilinmek-
tedir. Klasik diinyada oldugu gibi modern diinyada da bahsettigimiz ikilem-
ler varligint devam ettirmektedir. Modern dénemlerde de tekil diinyalari-
miz ve bunlar arasindaki politik tavir alislar ile tiimel diinyalarimiz ve bun-
larin hakikate iliskin ortakliklari arasinda gidip gelebilmekteyiz. Oryanta-
listlerin Dogu’da ve Islam diinyasinda diisiinsel, sanatsal, kiiltiirel birgok
alanda ortaya konulmus olan muhtesem tiriinlere yonelik haksiz degerlen-
dirmeler yaptiklarini biliyor ve bunlari kabul etmiyoruz. Ancak bu tavir ali-
simiz bizi “Gtekilestiren” Stekiler arasindaki hakikat arayicilarinin ¢abala-
rina yonelik hakkaniyetli tutumlar gelistirebilmemize engel olmamalidir.
Bu anlamda Farabi ve Ibn Riisd gibi Islam filozoflarinin tavirlart bize or-
neklik teskil edebilir.

Bir Islam mantikgisi ve felsefecisi olan Charles E. Butterworth’iin cog-
rafi bir oryantalist olabilecegini, diisiinsel anlamda bir oryantalist olmadi-
g soyleyebiliriz. Zira kendisi hayatini Islam mantikgilart ve filozoflarmin
eserleri tizerine ¢alismaya adamistir. Ozellikle Farabi ve ibn Riisd tizerine

calisan Buttterworth felsefi perspektif olarak da onlar1 6rnek almustir.
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Yiizlerce yil 6ncesinde Farabi ve Ibn Riisd gibi Islam filozoflart tiimellige
ulasma siirecinde kendi tekilliklerinde Yunanlilari ve Aristoteles’i nasil ko-
numlandirmissa Butterworth de Islam’i ve Farabive Ibn Riisd’ii kendi tekil
diinyasinda benzer bigimde konumlandirmistir diyebiliriz. Boylesi bir ko-
numlandiris mantiksal bir perspektifle yani tiimele yonelmeyi secerek or-
yantalist ve oksidentalist tutumlarin tekil amaglarinin bilincinde olmakla
birlikte bunlar1 asabilmekle miimkiin gozitkmektedir. Farabi ve Ibn Riisd
kendi dénemlerinde bunu basarabilmislerdir. Cagdas bir Islam mantikgisi
ve felsefecisi olan Charles E. Butterworth de alaniyla ilgili yaptig1 ¢alisma-
lartyla boylesi bir basariyr gosterebilmistir. Kanaatimizce Butterworth’iin
bu basarisinin temelinde de onun mantik ¢alismalar1 ve mantik¢1 perspek-
tifi yatmaktadir. Bundan dolay1 onun, Edward W. Said’in vurguladig1 anla-

muyla bir oryantalist olarak degerlendirilebilmesi miimkiin degildir.
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Varlik, S. (2021). Paul Recouer'de Temellitk ve Tabayyiil. Alfa Kitap.

Oz: Bu makalenin amac1 Amerika’da dogup biyiimiis, lisans ve lisansiistii egiti-
mini bu iilkede almis bir Islam mantikgist ve Islam felsefecisi olan Charles E.
Butterworth’iin (d. 1938) Arap-Islam mantik ve felsefe gelenegi iizerine yaptigt
calismalart modern dénemlerde ortaya ¢ikan ve akademik olmanin yani sira top-
lumsal ve politik yonleri de oldugu griilen oryantalizm-oksidentalizm tartisma-
larinin Stesine gegerek degerlendirmenin imkanini ortaya koymaktir. Farabi ve
Ibn Riisd Yunan felsefesi ve Aristoteles’i mantiksal ve felsefi bir perspektifle de-
gerlendirebilmisler, nereden gelirse gelsin hakikati kabul etmislerdir. But-
terworth de ¢alismalarinda onlari 6rnek almustir. Burada Butterworth’iin Farabi
ve Ibn Riisd iizerine kaleme aldig1 galismalardaki yontem, bakis agist ve yorum-
lama tarz1 ile, Farabi ve Ibn Risd’iin Aristoteles serhlerinde izledikleri yontem,
sahip olduklar1 bakis agilar1 ve yorumlama tarzlar1 arasinda baglantilar kurulmaya
calisilacak ve bu baglantilar iizerinden Butterworth’iin kadim filozoflar gibi man-
tik ve felsefe araciligryla kiltiirel baskinliklarin 6tesine gecebilmeyi basarabilmis

—“zihinsel” degil- “cografi bir oryantalist” oldugu gosterilecektir.

Anahtar Kelimeler: Mantik, {slam felsefesi, Aristoteles, Farabi, Ibn Riisd, Char-

les E. Butterworth, oryantalizm.
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