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Abstract: Thomas Paine is one of the well-known but interesting figures of the
18th century, especially in the field of American political thought. He is an in-
fluential philosopher who witnessed and played crucial roles in the political phi-
losophy of the 18th century, i.e., as a British citizen who emigrated to America
shortly before the Declaration of Independence, he supported the colonies'
struggle against Britain, then went to Europe in 1787 and witnessed the French
Revolution. In this respect, Paine's personal intellectual and political biography
represents a very important aspect of the Enlightenment movement and
thought. In this article, this aspect and how it makes new interpretations pos-

sible will be exhibited and exemplified.
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Giris

Thomas Paine’ 1789 yilinda Londra’da iken Amerika’nin ilk baskani
olan George Washingtan’a bir mektup yazarak sunu ifade etmistir: “Fran-
sa’ya gidiyorum — iki devrimde bir payimin olmasi bir amag i¢in yasamak-
tir” (Paine 1789). Bu ifadesi iizerinden bakildiginda, Paine 18. Yiizyilin en
onemli iki siyasal olay1 olan Amerikan ve Fransiz devrimlerine dogrudan
dahil olmasi, aristokrasi ile monarsinin gerek kalitimsal gerek secimli
bicimlerine karsi temsili yonetim adina verdigi miicadele ve biiyiik bir
reformcu olmast nedeniyle Aydmlanma siyasal disiincesinin anlasilmast
icin 6nemli diisiiniirlerden birisidir. Diger bir ifadeyle, Paine hem demok-
rat bir polemik¢i hem de aktivist bir siyaset insanidir (Kuklick 2000: vii).
Avrupa Aydmlanma disiincesinin 6zellikle akilcillik vurgusunun Ameri-

ka'ya tasimnmasinda, Amerikan Devrimi'nin siyasal ilkelerinin Avrupa’da

1

Sonrasinda birgok vatandasligi olacak olan Thomas Paine Ingiliz Kilisesi mensubu bir
annenin ve Quaker bir babanin oglu olarak 1737 yilinda Ingiltere’de dogmus, ilk egitimini
burada almus, bazi ticari faaliyetlerde ve memuriyet (vergi memurlugu) gorevlerinde bu-
lunmustur. 1774 yilinda Benjamin Franklin’den aldig: tavsiye mektubuyla Amerika’ya go¢
etmistir. Philadelphia’ya yerlesmis, bazi okullarda diisiik iicretle 6gretmenlik yapmus ve
Pennsylvania Magazine'de ¢alismuistir. Amerikalilarin bagimsizlik miicadelesine katilmus,
Bagimsizlik Birdirgesi'nin ilanindan alt1 ay once Commom Sense (1776) adli kitabin1 yayim-
lamustir. Bu kitap bagimsizlik y6niinde en giiclii ve en ¢ok okunan kitap oldu. Bir yil igeri-
sinde 150.000’den fazla satis yapti. Yine ayni yil aralik ayinda toplam olarak 16 makele
olacak ve 1783 yilina kadar siirecek ilk American Crisis1 yayimlads. 1777-1779 yillart arasinda
Dss Tliskiler Komitesi sekreteri olarak Kongre'de galistr. 1781 yilinda Fransa’nin Ameri-
ka’ya yardim etmesini giivence altina almak i¢in Fransa’ya gitti. 1782’de yazdig1 Letter to the
Abbe Raynal' da Avrupalilara Amerikan Devrimi’nin dogasint ve 6nemini agiklamaya ¢alisti.
1784-87 yillar1 arasinda siyasetten uzak durarak daha ¢ok bilimsel ¢alismalarla (dumansiz
mum ve tek kemerli demir koprii gibi) ilgilendi, 1786’da Dissertations on Government’t ya-
yunladi. 1787 yiinda Londra’y: ziyaret etmis, burada Edmund Burke’un da dahil oldugu
6nde gelen Whiglerle tanismis, Paris’te bulunan Thomas Jefferson ile mektuplagmustir.
1788-1790 yillar1 arasinda gergeklestirdigi Fransa ziyaretleriyle Fransiz Devrimi'nin ileri
gelenleriyle temas kurmustur. Burke’u Fransa’daki olaylarla ilgili bilgilendirmistir. Bur-
ke'un Fransa'daki Devrim Uzerine Gozlemler adli kitabma yanit olarak 1791 yilinda Insan
Haklar: kitabini yayimladi. 1791 yilinda Fransa’daki cumhuriyetgi harekete katildi, monar-
siye doniilmesine siddetle kars1 ¢ikt1 ve 1792’de Fransizca konusamamasina ragmen Fran-
stz Ulusal Konvansiyonu'na segildi. 1792 yilinda Insan Haklarsnin ikinci kismuint yaymmlads,
yargilanmaya basladi ve Fransa’y terk etti. Ayni yil Ingiltere’de de yasa dist ilan edilmisti.
1793 yilinda Litksemburg’ta hapishane iken Akz/ Cag: kitabmnumn ilk kismuni, 1795 yilinda da
ikinci kismini yazmustir. Yine aynt yil yeni Fransiz Anayasasina yanut olarak Dissertations on
First Principles of Government’s, 1797 yiinda dagitic1 adaleti savunmak icin Zirai Adalet (Ag-
rarian Justice) adli kitabini yayimladi. 1798-1802 yillari arasinda Napolyon’a Ingiltere’yi
isgal etmesi i¢in tavsiyede bulundu, givenilmez bulundugu icin Amerika’ya gitmenin yol-
larinu arads, 1802’de ruhunun ilkesi olarak gordiigi Amerika’ya gitti. Amerika’da bir Jako-
ben ve imansiz olarak neredeyse aforoz edildi ve 1809 yilinda 6ldii (Fruchtman 20009;
Clark 2018; Claeys 1989).
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yayginlasmasinda, Amerikan Aydmlanmasimin radikallesmesinde?, temsili
yonetim bi¢iminin olusumunda ve daha genis bir acidan modern siyaset
teorisinin sekillenmesinde etkili olmustur. Paine kendi zaman: gergeve-
sinde tiimiiyle orijinal bir disiiniir olmaktan ziyade, Ingilizce konusulan
diinyada belli bir diizeyde ifade edilmekte olan siyasal kanaatleri etkili bir
bicimde mobilize etmesi ve bunlari retorik olarak 6zgin bir anlatiya d6-
nistiirmesi nedeniyle biiyiik bir 6neme sahiptir. Amerikan kurulusundaki
liderler arasinda sadece Paine yazilariyla panteonda yerini almustir (Clark
2018: 1; Ferguson 2000: 469; Kuklick 2000: xiv). Paine’nin disiinceleri
cogunlukla yasadig: yerlerde edindigi deneyimler, etrafinda gerceklesen
olaylarda insanlara verdigi yanitlarla bi¢imlenmistir (Fruchtman 2009: 15).
Onun Aydinlanma degerlerinin popiilerlestirilmesinde yaz1 dilinde sahip
oldugu agik, yalin ve anlasilir bir dislubun etkisi olmustur. Thomas Jeffer-
son 1821 tarihinde yazdigi bir mektupta, Paine’den diriist ve o6zgirlik
savunucusu bir yazar olarak s6z etmis ve ona gore “yazi bigiminin kolaylig
ve ictenliginde, ifadenin ve a¢iklama mutlulugunun berrakliginda, basit3 ve
miizetavi bir dil kullaniminda Paine’i asan bir yazar yoktur” (Jefferson
1821). John Adams 1806 yilinda son 30 yilda Amerika tizerinde Thomas
Paine’den daha etkili olmus birisini tanimadigini yazar (Foner 2005: xxvii).
Diger taraftan, Paine’in akademik olarak siyaset teorisiyle ilgilenmedigi
zikredilebilir. Akil ve temel ilkelerden hareket ettigine inanan Paine,
kendi ifadesiyle “ilk defa siyasi hayata atildigim zaman, hiikiimet konula-
rin1 disiiniirken higbir zaman ¢ikar giidisi ile hareket etmedim. ...Elime
bir firsat gecti: bazi hayirl: isler yapabildigime kani oldum ve tamamuiyla
vicdanimin emrine uydum. Ne kitap okudum, ne de baskasinin fikirlerini
inceledim. Kendi kendime diisindiim” (Paine 2018: 247). Bununla birlikte,
Paine’in 1774’te Philadelphia’ya gelisinden 1809’ta New York’ta 6liimiine
kadar yasamu ile ilgili bir yorum imkani saglayacak veriler bulunmakla
birlikte, onun Ingiltere’de dogumundan 1774’te Philadelphia’ya gelisine
kadar gecen hayatiyla ilgili ¢ok az bilgi bulunmaktadir (Clark 2018: 20). Bu

Paine’nin disiincesi farklt radikalizm bigimleriyle tanimlanmustir: radikal Lockeguluk, 18.
Yiizyil yeni Britanya radikalizmi, Bagimsizlik Bildirgesi’nin kékeninde yer alan veya radi-
kal demokratlar toplulugunun Amerikan Radikalizmi, transatlantik radikalizmi veya radi-
kal aydinlanma (Lounissi 2016: 60).

3 Bu basit olma tizerinden genis kitlelere ulasma kaygisint Paine Common Sense’den itibaren
terk etmemistir. Sunu ifade eder: “Asagidaki sayfalarda basit olaylar, yalin tartismalar ve
sagduyu disinda baska bir sey 6nermiyorum.” (Paine 2016: 43).
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nedenle Ingiltere’de 1649 yilindan itibaren yasanmakta olan politik ve
entelektiiel tartismalarin onun tzerinde ne kadar etkide bulundugunu, bu
tartismalara ne 6lciide dahil olup bunlari gelistirdigini tespit etmek giic-
tlir. Ancak yine de Paine’in Philadelphia’ya geldikten sonra Pennsylvania
Magazine'de yazdig1 yazilarda Ingiltere’nin ahlaksizliklarindan ve Ameri-
ka’nin erdeminden s6z etmesinden, satafatlt invanlarin degersiz insanlara
verilmesinden duydugu rahatsizligi dile getirmesinden onun Ingiltere’ye

yonelik olumsuz kanaatler tasidigs ifade edilebilir (Foner 2005: 72).

Paine soyut meselelerle ugrasan bir siyasal teorisyen degildi. Siyaset
teorisinde kendi kendisini egitmisti, kendisini baskalarina bor¢lu gormii-
yordu, hatta Locke’u hi¢ okumadiginda israr ediyordu.4+ Bu nedenle onun
siyaset teorisi belli bir kategori altina yerlestirilmeye miisait degildir, ¢iin-
kii siyasal ¢atismalarla kimligini kazanmuis, savas ve devrim igerisinde yog-
rulmustur. Bunun sonucu olarak, Paine oldukg¢a etkili bir polemikgi ve
belagat sahibi bir yazar olmustur. Bu nedenle Paine Ak« Cag: kitabinda
akl, Insan Haklar: kitabinda dogal haklar1 tanimlamaya yonelik bir teseb-
biiste bulunmaz.s Bu iki kavramin Bat1 siyasi diistince tarihindeki doni-
simiinii tartismaz. Dogrudan zamaninin politik hareketliligi icerisinde
kendisini konumlandirir, akil ve hak séylemini bu baglamda kullanir. Di-
ger taraftan, Paine’in Amerikaya bagliligi kosulsuzdu ve bir miihtedinin
tutkusunu tasiyordu. Esasinda onun bir tilkesi ve bir tilkeye baglanimi s6z
konusu degildi. Paine herhangi bir iilkenin kendisine degil, o tlkenin
ayaklarin1 basacag: 6zgurliik, esitlik, temsili hitkiimet gibi ilkelere sadikti.
Bu nedenle Paine kendisini Britanyali, Amerikali ve Fransiz olarak degil
bir diinya vatandas: olarak goriir (Clark 2018: v, ix-x). Paine bu baglamiyla
evrensellige inanan bir disinirdir. Paine bu evrenselligi ilk olarak
Newtoncu doga biliminden ve Amerika’ya go¢ etmeden 6nce Londra’da

bulundugu siralarda Kraliyet Akademisi’nde katildigi doga bilimi dersle-

4 John Locke, Anglo-Saxon siyasal diisiincesinde kurucu figiirlerden birisi olmustur. Daha
6zel olarak Amerikan Devrimi agisimndan da devrim diisiincesinin arkasindaki disiiniirler-
den biri olarak degerlendirilmistir. Ancak Locke nihayetinde monarsiyi kurumsal olarak
reddetmediginden, Paine’nin tiimiiyle bir Lockecu olarak gorillmesi imkansizdir.

5 Paine’nin siyaset teorisyeni olup olmadig1 konusunda séyle bir bakis acis1 da miimkiindiir.
Teori kavrami Antik Yunan dilinde birbiriyle iliskili bes kavram olan zhes (temsil, vaka),
theorein (gozlemlemek), theoros (anlayis sahibi gozlemci), theoria (anlama eylemi veya siireci)
ve theorema (theoros’un vardigi sonug) ile birlikte degerlendirildiginde (Oakeshott 2004:
391), zamanin sahnesinde sergilenen politik olaylara dahil olan ve gézlemleyen Paine el-
bette bir siyaset teorisyeni olarak degerlendirilebilir.
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rinden edinmis olmas: ihtimal dahilindedir. Doga biliminden alinan bu
evrenselci bakis agisim1 onun oldukea giiclii bir belagata sahip su ifadele-
rinde bulmak mimkiindiir: “prensipleri evrensel olarak bilinen veya kabul
edilen ve ayrim yapmaksizin tiim ilkelerin ortak yarari i¢in uygulanan
herhangi bir evrensel bilimi inceleyen insanlar boylece yalmizca ulusal
sanat ve gelismeleri arastiranlardan daha biiyiik bir hayirseverlik pay1 elde
ederler. Dogal felsefe, matematik ve astronomi zihni bir iilkeden yaratilisa
tasir ve ona belli bir 6l¢iide form verir. Bu Newton'un onuru degildi, onun
gururu da olamazds, o bir Ingiliz’di, ama bir filozoftu, gokler onu bir ada-
nin 6nyargilarindan kurtarmist: ve bilim ¢alismalar kadar smursiz ruhunu
genisletmisti.” (Paine 1780). Bilim bu acidan Paine’nin siyasal yazilarinda

da temel bir referans noktast olmustur (Larkin 2005: 116).
1. Paine ve Devrimci Siyasal Diisiince

1775 ve 1815 yillar1 arasinda yani Amerikan Devrimi’nin baslangicin-
dan Fransiz Devrimi’nin sonuna kadar “devrim” kavraminin anlami temel
bir degisim gecirmistir. Onceleri kavram hiikiimet bigimindeki bir degi-
simi ve anayasanin temel ilkelerine bir doniisii ¢cagristirirken, 19. Yiizyilla
birlikte reformistlerin ve radikallerin elinde hizli, temel ve ilerlemeci bir
toplumsal ve siyasal degisim anlamima gelmeye basladi. Artik ge¢miste
bozulmadan duran ideal bir durum s6z konusu olmadigindan, bu doniisim
aydinlanmanin yayilmasina ve insan haklarinin taninmasina yaslanan in-
sanligin ilerlemesi nosyonuna sahip olmustu. Paine bu doniisiimii temsil
eden bir figirdir (Philp 1998: vii). Amerikan kolonilerinde Paine’den
Once 1rsi otoriteye itiraz eden ve cumhuriyet¢i yonetimi savunan ¢ok az
sayida metin vardir. Ingiliz anayasasinin monarsi, lordlar ve avam kamarasi
arasinda kurdugu denge mitkemmel bir yonetim sistemi olarak goriiliiyor-
du. Common Sense cumhuriyetin daha 6nce sahip oldugu olumsuz imalar1
degistirip, onu canl: siyasal bir meseleye ve ideal yonetim bi¢imine doniis-
turerek aslinda siyasal dilde radikal bir degisiklik yapmustir. Diger bir
ifadeyle, 1ngi1iz anayasasinin 6zgirliigiin temeli olarak gérdiigii dengeli
yOnetim sistemini timilyle reddetmistir (Foner 2005: 75-6). Ciinkii ona
gore, monarsiyi reddetmek siyasal cocukluga ve ¢cocuk¢a kurumlara sirtint

doniip®, yetiskin olmak ve siyasal akil ¢agina girmek demektir. Paine bunu

¢ Olgunluk kavramu ile birlikte diisiiniildiigiinde bu gocukluk referanst Paine’nin anlatisinda
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yaparken Ozelikle akil ve devrim arasinda bir iliskisellik kurarak halkin
siyasal iktidardan uzaklastirilmasinin entelektiiel temellerini yok etmeye
calismustir (Larkin 20045: 10). Mutlak monarsi ve tiranlik arasinda bir
ayrim yapmayan Paine, diisiinsel arkapilaninda bulunabilecek 6zellikle tig
monarsi karsit1 gelenek olan George Buchanan gibi monarkomaklardan,
Leveller ve Digger” hareketlerinden, ilke (country) veya radikal Whig di-
stincesinden® daha keskindir ve daha ileri gitmistir (Lounissi 2016: 65-6).
Paine boylece Amerikan Devrimi'ni yeni bir Avrupa devlet diizeninin
kurucu ani olarak goérir ve bu devrimin radikalizminde israr etmistir
(Philp 1998: xxiv). Ona gére Amerikan Devrimi diinyanin tiran yonetimle-
rini reforme etmek i¢in zorunlu temeli saglayacakti (Larkin 2005: 114).
Belirtmek gerekir ki, 1776 yilina kadar Amerikan kolonilerinde genel egi-
lim John Dickinson’un popiiler Lezters from a Farmer in Pennsylvania (1768)
adli kitabindaki loyalizme sadik olmak egilimindeydi. Bu nedenle ¢ogun-
luk kendisini Britanyali olarak gormeye devam etmekteydi (Claeys 1989:
39). Bununla birlikte, Paine’in devrim ideasi Amerika’nin 6tesinde evren-
sel bir boyuta sahiptir. Ona gore, siyaset diinyasinda hicbir sey reform
ihtimali disinda olamayacagt i¢in, 18. Yiizyil herseyin beklenebilecegi bir
devrimler ¢agi olacaktir (Paine 2018: 166). 1782 yilinda Abbe Raynal'n
Amerikan Devrimi ile ilgili yazisina binaen kendisine yazdig1 bir mektup-
ta, Amerika’da 6zgiirligiin degerinin ve niteliginin, hitkiimetin dogasinin
ve insan onurunun bilinmekte oldugunu ve Amerikalilarin bu ilkelere
bagliliginin Devrimi dogal ve neredeyse ka¢inilmaz bir sonug olarak ortaya
cikartdigini belirtir (Paine 1782). Raynal tiim devrimlerin sadece kaybe-
dilmis 6zgiirliiklerin ve haklarin restorasyonu olarak tasarlandigini, Ame-
rikalilarin da Ingiliz haklarini elde etmek icin miicadele verdigini yazmust1.
Paine’ye gore, bu yaklasim tiimiiyle yanlist1. Ciinkii devrim, haklari restore
etmek amaciyla degil, tamamuyla yeni bir diizen kurmak i¢in gergeklesti-

rilmekteydi (Fruchtman 2009: 70,72).

Goruldugu gibi, Paine’nin siyasal diisiincesinde en agurlikli egilimle-

6nemli bir tutar. Bu ayn1 zamanda burada ve simdi olmakta olanin aciliyetlerini yani ¢o-
cukluktan ¢ikmanin gerekliligini gosteren bir metafordur (Ferguson 2000: 484).
7 17. Yiizyilda Ingiltere’de ortaya gikan ve esitlik miicadelesi veren Protestan muhalif hare-
ketler.
Bu ii¢ gelenek ayni zamanda Paine’nin monarsiye karst ortaya koydugu sirasiyla teolojik,
tarihsel ve felsefi itirazlarint da yansitir.
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rinden biri onun kraliyet karsitligidir. Bu tavir onun metinlerinde siirekli
bir bigimde kendini gosterir. Ingiliz siyasal diisiincesindeki kraliyet karsit-
Iigr 18. Yizyilin Ozellikle ilk yarisinda Jacobite® sorununa karsi verilen
miicadelede mevcut durumda idi. Bu agidan bakildiginda Paine bir Jacobi-
te karsit1 olarak goriilebilir. Elbette Paine’nin tavri Stuartlarin tahta gec-
melerini savunan Jacobite’lara kars1 ¢ikmaktan 6teye giderek tim kraliyet
bigimlerine yonelmistir. Insan Haklar: kitabinda Staurtlardan sonra Sanlt
Devrim ile tahta gecen kral William’1 ayn: sekilde elestirir: “Bundan sonra
ayni1 soydan bir baska William geldi ve ayn1 soydan oldugu iddiasiyla tilke-
yi eline aldi; millet, James ve William'™ arasindaki iki serden yeg sandigin
tercih etti; ¢iinkd, hal ve sartlara gore, bu belalarin birinden birini mutla-
ka se¢mesi lazimdi.” (Paine 2018: 219). Paine daha 6nceki kitabi Common
Sense’de daha da agir bir dil kullanarak “Kral William (yedi yiizyil 6nceki
William’dan s6z ediyor) ...Silahlt eskiyalarla tlkeyi ele gegirip, yerli halkin
muhalefetine ragmen kendisini Ingiltere krali ilan eden bir Fransiz pigi,
en basit bir ifadeyle degersiz, adi bir kokene sahiptir ve hicbir kutsal tarafi
yoktur. ...Inkar edilemez gergek sudur ki, Ingiliz monarsisinin giiriimiis-
ligii, icine g6z atmaya tahammiil edilemeyecek bir seviyededir.” (Paine
2016: 37-8). Paine Sanli Devrim’i kraliyeti sona erdirmedigi i¢in agikgasi
yeterli bir devrim olarak gérmez ve ona yonelik sert elestiriler getirir.
Ciinkii ona gore gerek 1rsi olarak intikal eden gerekse de se¢imle olusan
hanedanliklar Avrupa tarihi agisindan korkung i¢ savaslara neden olmus-
tur (Paine 2018: 199). Iktidarin irsi olarak gegisi her durumda gayrimesru
ve nesillerin esitligi ilkesini ihlal ettigi i¢cin herhangi bir siyasal s6zlesme-
nin konusu olamaz (Lounissi 2016: 66). Hanedanlarin s6zii edilen savaslara
neden olmasmimn yanisira Paine’nin belki de daha 6nce yaptigi vergi me-
murlugundan kaynaklanan bir sekilde iizerinde durdugu 6nemli noktalar-
dan birisi hanedanliklarin olusturdugu ekonomik maliyetler ve dolayisiyla
vergi baskisidir. Ona gore, “Hanover hanedanina gelmesinden 6nce vergi-
ler, toprak ile tilketim maddeleri iizerine asag: yukari esit bir oranda dag:-

tilmis bulunuyorlards; hatta bunun en biiyiik payr daha ziyade topraga

9 Ingiltere, Iskogya ve Irlanda’da 1688 yilindan 1750’li yillara kadar siiren iktidardan diisii-
rilmis Stuart hanedani mensubu II. James ve varislerini tekrar tahta getirmeye ¢alisan
siyasal hareket.

*© James ismi burada Stuart hanedanmna génderme yapiyor. Stuartlar, 1689 Sanlt Devrim’inde
Katolik ve mutlakiyetgi olduklar1 gerekgesiyle tahttan indirilmis, bu hanedanmn yerine
Prostestan verasetini givence altina almak i¢in William getirilmistir.
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yiklenmis idi. Fakat o devirden beri tiiketime yilda asagi yukar: on i¢
milyonluk yeni vergiler yiikletilmistir. Bunun neticesi fakirlerin sayisinin
ve sefaletlerinin durmadan artmasi ve fukara vergilerinin miktarimnin fazla-
lasmas1 olmustur.” (Paine 2018: 253). Bu acidan, Sanli Devrim mutlakiyetci
bir hanedanin yerine bazi sivil ve dini 6zgirlik anlayislarini benimseyen
bir hanedan1 getirmis olsa dahi topluma ekonomik olarak yiik olmaya
devam etmistir. Eger yonetimde radikal degisiklikler yapilacak olursa
vergilendirme fiili olarak diisecektir (Kaye 2000: 100). Burada ayrica
Paine’nin reformcu bir yaklasimla Insan Haklarr’'nda artan oranlt bir vergi

sistemi 6nerdigi belirtilmelidir (Paine 2018: 282).
2. Amerikan Devrimi ve Common Sense

Thomas Paine onu olduk¢a tinlii birisi yapan Common Sense adli ilk ki-
tabindan itibaren cumhuriyetgilik ilkesini savunmustur.” Elbette Ameri-
kan siyasal dusiincesi baglaminda cumbhuriyetgilik Paine ile baslamaz.
Ancak Paine’nin bu konuya katkis: olduk¢a 6nemlidir. Comimon Sense
cumhuriyetgiligi sadece kavramsal veya felsefi olarak tartisan bir metin
degildir.”> Onu ortaya cikaran asil motivasyon Amerika kolonilerinin In-
giltere ile yasadig: siyasal krizi asmak i¢in bagumsizlik talebini® mesrulas-
tirmak olmustur. Bagimsizligin bu bi¢cimde mesrulastirilmast cumhuriye-
tin savunulmasimi gerektirmistir. Elbette Paine agisindan onun bir cum-
huriyetcilik diisiincesine sahip olmasi nedeniyle bagimsizligi savunmasinin
dogal bir sonu¢ oldugu da ileri siirilebilir. Hatta Common Sense ilk olarak
Amerika’nin Ingiltere’den neden ayrilmasi gerektigini tartismakla basla-
maz. Bundan 6nce mevcut yonetimin ilkelerine, verasetle yonetim ve
monarsinin kendisine saldirir. Kitabmn bu diizenine bakildiginda onun

acisindan Oncelikli olan bagimsizlik degil, cumhuriyetgi siyasal rejimi

" Tarihgiler genel olarak Common Sense’in Ingilizce’de yazilmis en gz alici risalelerden biri
oldugu iizerinde anlasirlar (Ferguson 2000: 465).

* Paine, Common Sense’i temel olarak akildan ayr1 bir yeti ve halkin duygu diinyasmna gon-
derme yapan bir kavram olarak anlar (Lounissi 2016: 61).

% Paine sadece bagimsizlik talebiyle ilgilenen bir diisiiniir olmamustir. Daha sonra kaleme
aldigt Insan Haklars kitabinda Amerika’nin bagimsizliga kavusmasinin eger yonetim ilkele-
rinde bir devrime yol a¢masaydi 6nemsiz bir olay olarak degerlendirilebilecegini soyler.
Ona gore, eski diinyanin yonetim bigimleri ve onlarmn istibdat diizeni o kadar derinlere
kok salmustr ki, Amerika disinda bu degisimi baslatabilecek ve basarabilecek bir yer bul-
mak ¢ok zordu (Paine 2018: 179)
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tartisabilmektir4 (Foner 2005: 75). Elbette Common Sense’in dogrudan
basarist kolonilerin isyaninit bir bagimsizlik miicadelesine doniistirmesidir
(Kaye 2000: §7). Common Sense yonetim ve otoriteye direnirken ayni za-
manda yasalarin 6ncelikli olacagi yeni bir diizen arayisint da 6nerir (Fergu-
son 2000: 467). Diger taraftan, Paine Philadelphia’ya gittikten sonra ilk
amacinin Londra’dakilere benzer bi¢cimde bilimsel ¢alismalar yapacak bir
akademi kurmak oldugunu belirtir. Bu ifadeden onun zihninde siyasal
degil bilimsel ¢alismalar yapmak oldugu dustiniilebilir (Clark 2018: 120).
Yine de Amerikan kolonilerinin ve Bat1 tilkelerinin tarihsel seyri Paine’i
bilimsel faaliyetlerle degil siyasal meselelerle ilgilenmek durumunda birak-
t1. Bununla birlikte, Newtonculugun dogal yasalarla y6netilen uyumlu ve
diizenli evren anlayisinin Paine’nin siyasal ve toplumsal diisiincesi tizerin-

de etkili oldugunu belirtmek gerekir (Foner 2005: 6).

Paine Common Sense’de krallar ve aristokratlarla ilgili olarak oldukg¢a
negatif bir portre ¢izerek giiclii bir seckincilik karsit1 tavir ortaya koyar ve
soylulugun tiim bi¢imlerini reddeder (Clark 2018: 120). Paine Common
Sense’e ¢ok gli¢ bir retorikle baslar. Ona gore Amerikan davasi biyitk 6l-
cide tiim insanligm davasidir. Sorun yerel degil, evrenseldir ve insanlarin
dogal haklarina saldir1 oldugunda bu durum tiim insanlari ilgilendirecektir
(Paine 2016: 14). Diger bir ifadeyle, Common Sense dogrudan Amerikalilara
seslenir ve onlarin kendilerinde kalitsal olarak mevcut olan haklarna sa-
hip ¢ikmalarini talep eder. Bununla birlikte, Common Sense ayni zamanda
ozgurliik ve esitlik taleplerine yonelik evrensel bir taleptir.’s Paine Ameri-

ka davasinin miistesna bir karakter tasidigini, onun insanlik i¢in bir bar1-

4 Paine’in cumbhuriyet konusundaki smurliliklarindan birisi kolelige karsi miicadeleyi ve
kadmnlarin statiistinii iyilestirmeye yonelik adumlar atmayr Common Sense’e entegre etme
konusundaki basarisizligidir (Kaye 2000: 59).

5 Benzer bir egilim Londra’da 1775-1776 yillart arasinda haftalik ve yazar izimleri olmaksiniz
92 say1 olarak yayimlanan The Crises adli dergide bulunmaktadir. The Crises bir kurum ola-
rak monarsinin kendisine saldirmadan siyasal sorunlarin kékeni olarak krallart hedef alan
dikkat gekici bir metindir. The Crises'n ilk sayis1 “Ingiltere ve Amerika Halkina” hitaben
¢ikmus Amerikan kolonilerinin Ingiltere’ye karsi gosterdigi miicadenin diinya tarafindan
hayranlikla ve saygiyla karsilanacagmi, Amerikalilarmn davasmm kendi davalari oldugunu
belirtmistir. Sadece bakanlar1 elestirmekle kalmamus hedefine kraliyeti de almistir: “kan
dokiilmesi ve katliam, siddet ve baski, papalik ve yasadist giic mevcut saltanati karakterize
etmektedir.” Bagimsizlik Bildirgesi’nin ilanindan sonra bu bildirgeyi yayimlayan The Crises
metnin basina su notu diismistir: “Asagidakiler, vahsi zuliimleri bir din maskesi altinda
saklayarak bir milleti utandiran, en korkak, asagilik ve koti zorbaya karsi, kahraman, 6z-
giir ve erdemli Amerikalilarinin Bagimsizlik Bildirgesi'dir. Korkung inangsizlik! Igreng
ikiytuizlilik!” (York 2016: 4,7, 701)
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nak, son yozlasmamis tlke ve 6zgurligin dinlenme yeri oldugunu disi-
nir.*® Bu nedenle ona gére Amerikalilar kendi zamanlarinin 6nemlerini
kavramalidirlar yoksa 6zgiirliiklerini kaybedeceklerdir. Amerikalilar eger
Ingiliz hakimiyeti altinda yasamaya devam ederlerse yozlasacaklardir.
Paine’nin Amerikaya yonelik bu iyimserliginin altinda Amerikanin ¢ikar,
akil ve duygu, diger bir ifadeyle sagduyu etrafinda birlesecegine y6nelik
beklentisi yatmaktadir. Boylece Amerikalilar kollektif iyiye artik Britan-
ya'ya tabi olarak hizmet edemeyeceklerini goreceklerdir (Philp 1998: xv).
Paine boylece ilk olarak farkli dini tercihleri ve kimlikleri bir Amerika
nosyonu etrafinda birlestirmeyi amacliyordu. Paine’nin bu tavri onun ayni
zamanda dini gérisleri konusunda ipuglar: verir. Daha sonrasinda kendi-
sini agik¢a deist olarak tanimlayacak olan Paine, burada herhangi bir dini
yoruma veya mezhebe odaklanmayan, bilakis bunu bilingli olarak ihmal
eden ve tek bir yaratici tarafindan yaratilan bir evren anlayis: izerinden
bir Amerika ve insanlik nosyonu ortaya koyan evrensel bir imada bulunur.
Common Sense’in sonlarma dogru dile getirdigi “Diinyay1 yeniden insa et-
mek icin gerekli giice sahibiz” (Paine 2016: 103) climlesi onun bu evrensel-
liginin ve kurumsal din disinda konumlandiginin ifadesi olarak gorilebilir.
Benzer sekilde, Paine 1792 yilinda Fransa’da Ulusal Meclis tarafindan
kendisine vatandaslik verilmesi ve milletvekili secilmesinden sonra Fran-
siz halkina hitaben yazdigi makalede “Fransa davasi tiim insanligin davasi-
dir” ifadesini kullanmistir. Ona gére, Amerika’da devrime neden olan
ilkeler Avrupa’ya yayilmisti ve o zamanda tim uluslar i¢in 6zgirligin
standardin1 yiikseltmek ve tiim insanlarin haklarini savunmak onuru Fran-

sa’ya aitti (Paine 1792).

Paine Common Sense’in giris kisminda “giictin (iktidarin) cebre dayalt
olarak surekli suiistimal edilmesi, genellikle o giicin mesruiyetini sorgu-
lamaya bir vesile” (Paine 2016: 13) oldugundan s6z ederek Britanya ile
herhangi bir uzlasma ihtimalini mimkiin ve faydali gormemistir (Paine
2016: 50, 63). Paine bu amaca varmak i¢in kitabini doért bolime ayirir.
Esasinda ilk iki boliim ve son iki boliim birbirinden farklidur. 1k iki bo-

limde hiikiimetlerin kékeni, monarsinin olusumu ve onun veraset yoluyla

*® “Giines hicbir zaman bundan daha degerli bir amag {izerine dogmamuistir. Bu mesele bir
sehrin, bir memleketin, bir eyaletin veya bir kralligin degil, bir kitanin (en azindan oturu-
labilir diinyanin sekizde birinin) meselesidir. Bu mesele bir giin, bir yil veya bir asirla ilgili
de degildir. Hakikatte gelecek nesiller de miicadelenin i¢indedir.” (Paine 2016: 44).
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intikali tizerinde dururken, son iki bolimde Amerika’nin durumunu ve
Amerika 6zelinde neden kraliyetle yonetimin miimkiin olmadigin: tartisir.
Diger bir ifadeyle, ilk iki boliim kraliyetin reddedilmesine odaklanirken,
son iki bolim cumbhuriyetgiligi onaylar. Bunu dogrudan cumhuriyetciligi
aciklayarak degil, monarsiyi reddederek yapar (Clark 2018: 148-9). Bu
nedenle metin bir bitiin olarak cumhuriyetci siyaset teorisi savunusu
olarak okunabilir. Paine ilk 6nce retorik olarak giiclii bir bi¢imde hiiki-

met ve toplum arasinda net bir ayrim ¢izer. Ona gore;

Halbuki toplum ve hiikiimet sadece farkli olarak kalmazlar, ayn1 zamanda
farkli kokenlere de sahiptirler. Toplumu sekillendiren bizim istek ve arzula-
rimiz, hitkiimeti sekillendiren ise giinahkarligimizdur. Tlki, sevgilerimizi bir-
lestirmek suretiyle miispet yollarla mutlulugumuzun artmasini saglarken,
ikincisi koti aliskanliklarimizi sinirlayarak menfi yollarla mutlulugumuzun
artmasina katkida bulunur. Toplum her devlet i¢in bir lituftur. Halbuki hi-
kiimet, bir toplumun sahip olabilecegi en iyi devlette bile zorunlu kotilik
olarak kabul edilirken, en kétii devlette aksine tahammiil edilemez bir dert-
tir. ...Hikéimet, tipki elbise gibi, kaybolmus masumiyetin semboliidiir. Kral-
larin saraylar1 yiktiklari mutluluk koésklerinin harabeleri iizerine insa edilmis-

tir (Paine 2016: 15-16).

Paine devaminda insanlarin aslinda koken itibariyle esit olduklarmi
zaman igerisinde bu esitligin ortadan kalktigin1 savunur. Ozellikle de kral
ve teba arasinda yapilan ayrimun hi¢bir dogal ve dini gerekgesi olmadigint
ileri siiren Paine, kraliyetin tarihin ilk ¢aglarinda mevcut olmadigini savu-
nur. Krallar tarafindan yonetim ilk kez putperestler tarafindan ortaya
cikarilmus, Eski Ahit’ten sonra ise kutsal kitapta monarsiyi reddeden ifa-
deler sahtekarca halktan saklanmistir (Paine 2016: 27-29). Bununla birlik-
te, krallar gasp ve baskiyla iktidarlarini tesis etmeyi basarmislardir (Paine
2016: 35). Dikkat cekici bir bigimde Paine kendi tavrini kanitlamak i¢in
kutsal kitaplar (6zellikle Eski Ahit) ve dini retorigi kullanmaktan ¢ekin-
mez. Paine monarsinin tarihsel olarak nasil ortaya ¢iktigint ve bunun in-
sanin 6zgirlesmesine nasil engel oldugunu izah ettikten sonra Amerika’da
vuku bulan olaylar1 monarsi ve halk arasinda cereyan eden bir i¢ savas
olarak goriir ve monarsi ona gore tiimilyle haksizdir. Yasanan tim sorun-
lara ragmen Ingiltere ve dolayisiyla kraliyet ile uzlasmaya niyeti olanlart
odleklik ve dalkavuklukla suglar (Paine 2016: 55). Clinkii Amerikan kolo-
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nilerinde o donemde Ingiltere bir anavatan olarak goriildiigii igin giiglii bir
uzlagsma egilimi s6z konusuydu (Foner 2005: 80). Ozellikle o tarihlerde
silahli ¢atismadan kaginan ve barissever egilimleriyle bilinen Quakerlar
Paine acisindan hedef tahtasindaydi. Paine’ye gore, Quakerlar tiranlikla
ylizyiize gelmis olmalarina ragmen yozlasmis bir rejimi savunmak duru-
munda kaliyorlard: ve bu nedenle onlar1 korkak olarak tanimlamak gere-
kiyordu (Fruchtman 2009: 65).

Paine acisindan insanlar arasinda hitkiim siiren diizenin biytik kismi
yonetimlerin bir eseri degildir. Bu diizenin kokenleri toplumda ve insanin
dogal varliginda bulunmaktadir. Hatta hitkiimetler toplumlari birlestir-
mekten ziyade toplum igerisinde ayriliklara neden olmustur (Paine 2018:
185, 188). Bu nedenle, Paine’e gore, kendi kendimizi ydnetmek bizim do-
gal hakkimizdir (Paine 2016: 69). Insanlar ilk kez aga¢ altinda toplanip
kamusal isleri ile ilgili karar almaya basladiklarinda her bireyin bir sandal-
yeye sahip olmas: onlarin dogal hakki idi (Paine 2016: 18). Paine bu ifade-
lerinde agik¢a dogal hukuk ve dogal haktan s6z etmis olmakla birlikte, bu
argiimanlart ileri tasimamustir. Hatta siyasal diisiince tarihi agisindan ge-
nellikle birbirinin karsit1 gériinen dogal hak ve faydacilik felsefesini bir
arada Onerir. Faydaci bir yaklasimla hitkiimetin insas: ile ilgili olarak ge-
reklilikten ve en iyisinin ne olacagindan (Paine 2016: 16-17, 19) s6z eder.
Bu nedenle Common Sense gerek dogal hukuk gerek faydacilik agisindan
rafine bir metin degildir. Bunula birlikte, burada toplumdan hiikiimete
geciste bir tiir sézlesme teorisi bulmak miimkiindiir. Bu s6zlesme halk ve
hitkkiimet arasinda degil, toplumun iyeleri arasinda yapilmaktadir. Eger
hiikiimet ile yapiliyor olsa idi bu hitkiimetin mevcut olmadan 6nce eylem-

de bulunma hakki oldugunu varsaymus olacakt: (Merriam 1899: 393)

Paine acisindan devrim siireci elbette yurttaslarin erdemini ihmal
etmemelidir. Insanlar adil direnis haklarinin bedelini 6demeye hazir olma-
lidirlar (Philp 1998: xvi). Bununla birlikte, Amerikan Devrimi sonuna
dogru yaklasirken Paine’in yazilarinda dikkat ¢ekici bir vurgu degisikligi
gozlemlenmektedir. Ozgiirlikk ve bireysel miilkiyetin ortak iyi ilkesi ile
uyumlulastirimast artik erdeme basvurarak degil aklin zaferi bakimindan
degerlendirilmektedir. Ona gore akil bir kez aydinlandiginda tekrar karan-
lik olamaz. Bu acidan Paine Amerikanin bagimsizlik kazanmasinin ardin-

dan yonetim ilkelerinde ve pratiginde bir devrimin buna eslik etmesini
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savunur. Devrim boylece Paine’in perspektifinde statik bir durum olmak-
tan 6te, akil ve medeniyetin ilerlemesi anlamina gelir. Amerikan Devrimi
6zel bir durum olmaktan ¢ikar ve insanliga bir 6rnek olmaya baslar (Philp
1998: xvi). Paine bu tavriyla Ingiliz siyasal diisiince geleneginin dengeli
anayasa, 1688 Devrim Anlasmasi, 6zgir ingilizlerin haklar gibi varsayim-
larin1 bir kenara birakarak, siyaset teorisini insanlarin esit dogal haklar

tizerinde insa eder (Philp 1998: xvii).
3. Fransiz Devrimi ve Insan Haklar:

Fransiz Devrimi modern siyasi tarihin en 6nemli doniim noktalarin-
dan biridir ve tiim Avrupa c¢apinda entelektiiel ve politik tartismalara
neden olmustur. Paine devrim siirecine hem aktif bir insan hem de bir
yazar olarak dahil olmustur. 1791 ve 1792 yillarinda yayimladig: Insan Hak-
lar1, Edmund Burke’un Fransa'da Devrim Uzerine Gizlemler (1790)"7 adlt
kitabina karst Fransiz Devrimi’ni ve onun ilkelerini savunmayr amaglamis-
tir. Kitap olaganiistii satis rakamlar1 yakalamistir ve radikal gruplar tara-
findan her tarafa yayilmustir. 1792 yilinin mayis ayinda Ingiltere’de Paine
icin tutuklama emri ve zararli yayinlara yonelik Kraliyet Fermani ¢ikarildi.
Paine yargilanirken onun kitab1 i¢in “skandal, kétii niyetli ve miifsit iftira”
iddiasinda bulunuldu (Merriam 1899: 390). Ancak bu sirada Paine Fran-
sa’da bulunuyordu. Buna ragmen, jiri tarafindan suclu bulundu ve Paine
bir daha Ingiltere’ye donmedi (Philp 1998: xii).

Insan Haklar: gerek dogal haklara gerekse de Bati diisiincesinde bu
tartismaya katkis1 anlaminda iddiali bir metin degildir. Bu anlamda orada
rafine bir hak teorisi bulmak kolay degildir. Ancak retorik agisindan ol-
duk¢a giglidir. Paine, Burke’a karsi Fransiz Devrimi kapsaminda bir
itiraz etmeyi planlasa da kitabina 1688 Ingiliz Devrimi’nin nasil yorum-
lanmasi gerektigi ile baslar. Paine’e gore, Burke 1689 yilinda parlamentoda
kraliyetin korunmasi yoniinde alinan karari mutlaklastirmus, onu ilahi bir
yasaya doniistiirmils ve hatta gelecek nesiller i¢in de baglayict yapmustir

(Paine 2018: 43). Paine buna kars1 ¢cikmak i¢in dogal haklar teorisine bas-

7 Burke’un kitab siyasal diisiince acisindan standart olmayan bir konumdadir. Onun ortaya
¢ikmasina felsefi bir telakkiden ziyade aktif bir siyasetg¢i olarak Burke’un acil bir duruma
yanit verme ihtiyact neden olmustur. Gozlemler temel olarak kilise ve devlet arasindaki
iliskiler de dahil olmak iizere Britanya anayasal diizeninin bir savunusudur. Bunun yaninda
Anglikan kurumuna ve parlamenter monarsi ilkesine diisman olanlara bir saldiridir (Bour-
ke 2015: 677).

Beytulhikme 9(4) 2019

1109

Beytulhikme An International Journal of Philosophy



Beytulhikme An International Journal of Philosophy

Yy J J 4

Miimin Koktas

vurur ve Dr. Price’n 1789 yilinda yaptig: bir vaazda dile getirdigi ti¢ temel
haktan s6z eder. Bunlar, toplumun kendilerini y6netecek kisileri se¢me
hakki, kotii eylemlerde bulunduklarinda onlart baslarindan atma hakki: ve
kendilerine uygun gelecek bir sekilde hitkiimet kurma hakki oldugudur.
Oysa ki Burke bu haklarin millette var olmadigmi savunuyordu (Paine
2018: 42). Paine bu noktada insan haklarini mesrulastirmak i¢in Marquis
de la Lafayette’den bir alinti1 yapar: “Tabiatin her vatandasmn yiiregine
naksettigi ve herkes tarafindan a¢ik¢a tanindigi zaman kuvveti daha da
artan duygulan hatirlayiniz: Bir milletin, hiirriyeti sevmesi i¢in onu bilme-
si yeter, hiir olmasi i¢in de hiir olmaya azmetmesi kafidir.” Paine’e gore,
Lafayette Amerkan Devrimi'nden ilham alarak bunu Fransa’da gérmek
istiyordu. Kendisi de Fransiz Devrimi'nin Ingiltere’ye 6rnek olmasini
amagliyordu (Paine 2018: 49-50). Insan Haklarsnin birinci bolimiiniin
sonlarinda bu talebini acik¢a ifade eder: “hitkkiimetin prensiplerinde ve
kuruluslarinda genel bir inkilap yapmanin zaruri bulundugu besbelli bir
hal aliyor” (Paine 2018: 162). Bu nedenle olaylar silsilesi igerisinde gerek
ulusal gerekse de evrensel boyutta devrim dogal bir siire¢ olacakti
(Fruchtman 2009: 42). Diger taraftan veraset yoluyla iktidarm devri Paine
acisindan sadece dogal haklara karsitlik olusturmaz, ayni zamanda ¢ocuk
hiikkiimdarlar 6rneginde oldugu gibi yoneticilerin yeterliligini giivence
altina almadig i¢in sagma bir uygulamadir. Bireyleri hem kendi insanlikla-
rindan hem de diisiinen varliklar olarak kendi otonomilerinden mahrum

eder (Lounissi 2016: 66).

Paine’e gore, Fransa’da gergeklesen devrimin 6zelligi sahislarla pren-
sipleri birbirinden ayirmasi olmustur. Diger Avrupa iilkelerinde meydana
gelen devrimleri sahsi kin harekete gecirdigi icin, oralarda hincin hedefi
ve kurbani bir insan (genellikle hitkiimdarlarin kendileri) olmustur (Paine
2018: 52). Oysa ki, Fransiz milleti XVI. Louis’ye kars1 degil, hitkkiimetin
despotik ilkelerine kars: isyan etmisti (Paine 2018: 50). Painenin bu tavr1
Common Sense’de ileri stirdigi mutlak yonetimlerde kral yasa iken, serbest
iilkelerde ise yasanin kral olmasi gerektigi ifadesiyle uyumludur (Paine
2016: 69). Paine aymi zamanda insanlani kélelestirecek yonetimlerden
kaginmak icin yerinde kurumlar yaratarak cumhuriyetlerin insa edilebile-
cegini distiniir (Fruchtman 2009: 46). Yasalarin yénetimi boylece insanla-

rin birlikte olusturacag: kurumlarla isleyecektir, bu kurumlar da 6zgiirlitk
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ve guvenligi saglayacaktir. Hikiimetlere bu acidan “ahlaki faziletlerin
noksanligini gidermek i¢in” ihtiya¢ duyulacaktir (Paine 2016: 18).

Paine Insan Haklar’nda diinyada yaygin olan siyasal sistemleri genel
olarak ikiye ayirir. Tlki, cumbhuriyet olarak adlandirilan se¢im ve temsil ile
yonetimdir, digeri ise, monarsi ve aristokrasi bi¢imlerini alan kalitimsal
olarak birinden bir baskasina gecen yonetimdir (Paine 2018: 159). Ona
gore, tim 1rsi yonetimler tiranliktir ve boylesine bir yonetim ne hak ne de
fayda acisindan mesrulastirilamaz (Merriam 1899: 393). Zengin azinliklar
siradan insanlara sadece yon vermekle kalmaz ayni zamanda onlar: siyasal
ve toplumsal bir uyusukluga iterler (Fruchtman 2009: 44). Paine bu ayri-
miyla cumhuriyeti monarsinin zidd1 olarak tanimlar. Burada dikkat edil-
mesi gereken nokta Paine agisindan cumbhuriyetin bir hitkiimet sekli ol-
mamasidir. Cumhuriyeti temsili hitkiimet bi¢iminin bir formu olarak
gorir. Ona goére, cumhuriyet hitkiimetin hangi amag, is veya konu igin
kurulmas: gerektigini ve hangi amaglar ¢ercevesinde kullanilanacagini
belirtir. Cumhuriyetin karsit1 olan monarsi ise tek bir kisinin elindeki
keyfi iktidar anlamina gelir, amac1 ise kamusal iyilik degil, o kisinin kendi-
sidir (Paine 2018: 203). Paine’in iktidar acisindan yaptig: bir diger ayrim
ise, yasama ve yiiriitme arasindadur. Ilki, insan zihninin entelektiiel yetile-
rine karsilik gelirken, ikincisi insan bedeninin mekanik gii¢lerinden olusur
ve yasamaya tabidir. Paine yargiyr bagimsiz bir gii¢c olarak gérmez onu
yiriitmenin i¢cinde degerlendirir (Paine 1998a: 4006).

Insanin dogal haklari nosyonu Paine agisindan dogal bir esitlik anla-
yis1 icerir. Koken olarak bu haklar tanrisaldir ve insanin ilk yaratiligina
kadar geri gider. Musa’nin yaratilis anlatisi ister tanrisal ister tarihsel ola-
rak goriilstin insanin esitligine yonelmistir. Bu agidan Paine esitlik ilkesini
yeni degil, aksine en kadim ilke olarak degerlendirir (Paine 2018: 72-3).
Paine din ve vicdan 6zgiirligi gibi dogal haklardan sivil topluma gegildik-
ten sonra vazgecilmedigini, bu haklarin biitiin sivil haklarin temelini olus-
turdugunu ileri siirer. Diger bir ifadeyle, her sivil hak dogal bir haktan
turetilmistir. Sivil toplumda bu dogal haklarin terk edilmesinden ziyade,
daha da giivence altina alinmas1 amag¢lanmistir. Eger boyle olmasa idi sivil
topluma gegis anlamsiz olacakt: (Paine 2018: 74). Paine’in bu esitlik vurgu-
su Hiikiimetin Ik Tlkeleri Uzerine Denemeler (179%) adli risalesinde daha da

ileri gotiirmistiir. Burada oy verme hakkina getirilen sinirlamalara karst

Beytulhikme 9(4) 2019

Beytulhikme An International Journal of Philosophy



Beytulhikme An International Journal of Philosophy

Yy J J 4

Miimin Koktas

cikarak genel oy hakki: yoniinde 6nemli bir adim atmistir. Ona gore, tem-
sili yonetimin temelinde haklarmn esitligi vardir. Herkes temsilcilerin se-
¢iminde bir oy hakkina sahip olacaktir.®® Zenginler ve yoksullar karsilikls
olarak birbirlerini oy verme, se¢me ve secilme hakkindan mahrum ede-
mezler (Paine 1998a: 396). Bunu tamamlayacak bir konu da yasama orga-
ninin nasil olusturulacagidir. Paine Pennsylvania anayasaninda oldugu gibi
tek meclisli yasama organini daha demokratik bulur. Ciinkii bu tek mec-
liste oy verme ve goreve gelme icin miilkiyet sartlart kaldirilacak, son bir
yildir eyalette yasayan ve vergilerini 6deyen 21 yasin tstiindeki tim beyaz
erkekler oy kullanabilecekti. Iki meclisli yasama organi catismaya, parti
miicadelelerine, hiziplere ve uyumsuzluga neden olmas: dolayisiyla irras-
yoneldir. Hitkiimet en basit haliyle en iyisi olacag: i¢in Paine tek meclisi

oldukga yeterli goriir (Fruchtman 2009: 50-1).

Paine 1797 yilinda Zzrai Adalet’ baslikli bir risale yazdi ve bu metin
onun kirsal toplum vizyonunun yanisira sosyal adalet ve niive halindeki
refah devleti kavramlariyla ilgili olarak da dikkate degerdir (Lamb 2010:
485). Paine yasadigs aktif hayata ragmen genglik dénemi tutkusu olan
toprakla ilgilenme egilimini siirdiirmeye devam etmistir. Ilging bir bigim-
de ilerlemis yasinda yazdigr bu metinde Paine, Bat: toplumlarmin gegir-
mekte oldugu ve artarak devam edecek kentlilesme olgusunu ihmal etmis-
tir. Bu bir ag¢idan Paine’nin cumhuriyetc¢iliginin kiigiik tireticilere (zanaat-
karlar ve ciftgiler) dayali olmasindan kaynaklanmaktadir (Foner 2005: 96).
Paine Zirai Adalet’te dogal miras haklarindan mahrum kalmus kisilerin
kayiplarini tazmin etmek amaciyla ciftgilerin veraset vergilerinin 21 yasin-
daki insanlara verilmesini talep etmistir. Béylece bu insanlara en azindan
belli bir miktar toprak tizerinde cift¢ilik yapma firsat1 taninmis olacakti.
Esasinda bu bakis agis1 Adam Smith gibi dénemin 6nemli isimlerinde

gorilecegi lizere tarimin siyasal iktisat tizerindeki agirlikli konumuyla

¥ Paine’nin Common Sense’den Insan Haklar’na kadar siyasal degisimin katalizorii olarak
gordigi devrimin yerine oy verme hakkinin genisletilmesini 6nermesi dikkat ¢ekici bir
donisimdir (Fruchtman 2009: 153).

"9 Paine’yi bu risayeyi yazmaya Piskopos Richard Watson’un Insen Haklarsna karst kaleme
aldig1 An Apology of Bible adli makalelerini okumasi tesvik etmistir. Watson bu makaleler-
den birinde “Hem zengini hem de yoksulu yaratan tanrinin bilgeligi ve iyiligi” baslikli bir
vaaz metnini kullanmistir (Kaye 2000: 127). Paine’nin Watson’a itirazi sadece tanrinn re-
fahi, yoksullugu veya esitsizligi onaylayip onaylamadigindan kaynaklanmamaktadir. Ona
gore esas mesele esitligi temel bir ahlak ilkesi olarak savunabilmektir (Lamb 2010: 486).
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tutarlidir. Miilkiyet konusunda Paine miilkiyeti evrenin yaraticistndan
gelen dogal miilkiyet ve insamn trettigi yapay (kazanidmus) miilkiyet ol-
mak iizere ikiye ayirir. Tkincisinde dogal olarak bir esitlik miimkiin olma-
sa bile yeniden dagitimini esit olarak yapabilmek gereklidir (Paine 1998b:
410).

Paine bu metinde gorildigi iizere formel bir esitlik ilkesi onerir.
Ancak Lockecu esitlikgiligin 6tesine gider. Ticaretin baris¢i etkilerini
kabul etmekle birlikte, ticaret ve medeniyetin ka¢inilmaz olarak faydalt
oldugu dusiincesinden siiphe duyar. Medeniyet toplumun baz: kesimleri-
ne refah getirirken daha biiyiik kesimine sefalet getirmistir. Miilkiyet
esitsizliklerinden kaynaklanan bu sorunlarin giderilmesi i¢in Paine, her
toprak sahibinin ekip bictigi arazi karsiliginda topluma bir toprak kirast
bor¢lu olmasini 6nerir. Bu agidan bakildiginda miilkiyet tiimiiyle dokunu-
lamaz degildir, toplum onu diizenleme hakkina sahiptir (Philp 1998: xix).
Bu agidan Paine medeniyetin Avrupa’daki mevcut durumundan rahatsiz-
dir ve bu nedenle herkesin 6zel miilkiyet sisteminden faydalanmasini
talep eder (Philp 1998: xx). Hatta ona gore, yoksullarin talebi olacak olan
bu maddi destek onlara y6nelik bir hayir degil onlarmn bir hakkidir (Cotlar
2011: 129). Ciinkii ona gore, tanri insan1 zengin ve fakir olarak degil sadece
kadin ve erkek olarak yaratmistir ve onlara yeryiiziinii miras olarak ver-
mistir (Paine 1998b: 414). Paine boylece daha 6ncesinde devleti zorunlu
bir kotiilitk olarak gériirken simdi ise vergi ve sosyal adalet politikalariyla
devlet faydali bir kurum haline déniismustir (Merriam 1899: 401). Giiven-
lik ve korunma gibi sivil haklar ancak insanlarin fetih ve batil inangla de-
gil, akilla olusturacaklari bir hitkiimetin uygulamaya koyabilecegi haklardir
(Kaye 2000: 96). Bu meselenin bir diger yonii de Aydinlanma diisiincesin-
de yer alan ticaret ve cumhuriyet arasinda bir uyumun olabilecegi y6niin-
deki 6zellikle Whiglerin yaptigi tartismadir. Benzer bir egilim Common
Sense’de bulunmaktadir.>® Ancak yine de Paine’de yukarida belirtilen esit-
lik ve miilkiyet tartismalarinda goriilecegi iizere ticaret ve erdem kendili-
ginden uyum igerisinde degildir.> Bu nedenle Paine /aissez-faire siyasetinin

dogmatik bir takipgisi degildir (Claeys 1989: 46).

*° “Daha da iyisi milli politikada ticaret ve savunmanin bir araya getirilerek birlestirilmis
olmasidir.” (Paine 2016: 78).

* “Ticaret hem vatanseverlik sevkini hem de askeri savunma hevesini zayiflatir.” (Paine
2016: 84).
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4. Paine, Din ve Siyaset: Akzl Cag

Akl Cagr Paine’in en talihsiz ve yanlis anlasilan metnidir. Esasinda
Fransa'daki ateist egilimlere karsi yazilmis olmakla birlikte, inang¢sizligin
bir savunusu olarak degerlendirilmistir. Incil, Hristiyanlik ve vahiyli din
konusunda derinlikli arastirmasi olmayan “vulgar” bir yazarin egitimsiz ve
toplumun alt katmanlarinda bulunan insanlar1 dinden uzaklastirmak gaye-
siyle yazdig1 demagojik bir metin olarak yaftalanmistir (Hughes 2016: 110).
Bu nedenle Paine’in Britanya ve Amerika’daki siyasal imajma biyiik zarar
vermistir®? (Claeys 1989: 177). Oysa ki Paine’in kitabin baslagicinda belirt-
tigi gibi, amac1 “bos inanglarin, yanls hiikiimet sistemlerinin, yanls teolo-
jinin enkazinda ahlaki, insanlig1 ve gergek teolojiyi” gozden kagirmamakt:
(Paine 2019: 3). Ctinki o, “iginde bir ¢ocugun aklini karistiracak bir seyler
bulunan bir dini sistemin gercek olmayacagini” distinmekteydi (Paine
2019: 45). Bu anlamda Paine’in Aks/ Cagr'nda akli ve dini demokratikles-
tirme misyonuna sahip oldugu belirtilebilir (Clark 2018: 331). Paine bunu
dini vahyin yerine dogal diinyay: 6nererek ve dolayistyla dini bilimsellesti-
rerek gerceklestirir. Artik bu yeni dinde herkes tanrimin bilgisine onun
eserleri araciligryla dogrudan erisebilecegi i¢in herhangi bir kurumsal hiye-
rarsinin veya devlet aygitinin kontroli s6z konusu olamayacakt: (Larkin
2005: 141). Ancak ‘tehlike altindaki kilise’ varsayimiyla Paine’in argiiman-
lar1 sistematik bilimsel bir analize tabi tutulmamistir. Paine’in yaz: stilinin
Ozellikle hitap edilen genis kitle agisindan teolojik tartismalarin sahip
olmasi gerektigi varsayilan smirliliklar1 ve miinasip dili astig1 disinaldi-
gunden, toplumun yozlasmasmna neden olacagy ileri stirilmistiir (Hughes
2016: 114, 123). Bununla birlikte, Paine A2/ Cagr’nda kendisini acikga bir
deist olarak tanimlar ve bu deizm onun evrenselciligine bir imkan sagla-
maktadir. Ona gore, tanrmmn merhameti ve kudreti kendisini evrenin

yapisinda agikca gostermektedir. Boyle bakildiginda Paine “bilimsel bir

** Paine vasiyetinde Amerika’da hosgériilii ve baris¢ bir dini grup olan Quakerlarin mezarl-
ginda defnedilmek istedigini beyan etmesine ragmen, Quakerlar bunu reddetti ve yine
vasiyetine uygun olarak Paine kendi ¢iftliginde defnedildi (Paine 1809). Bundan 6ncesinde
de Paine 1802 yilinda Amarika’ya déndiikten sonra hem ev bulmakta hem de ulasim ihti-
yaglarmi karsilamakta desit/ateist oldugu gerekgesiyle zorluklarla karsilasmustir (Hughes
2016: 114). Ancak yine de belirtmek gerekir ki, Paine’nin dine yonelik demokratik erisim,
hiyerarsinin reddi ve dini sadelik gibi goriislerinde Quakerlarin etkisi olmustur (Larkin
2005: 143).
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deist”tir3> (Hoffman 2013: 281). Bir acidan Paine Amerikan ve Fransiz
devrimlerinde gordiklerini evrensellestirebilme ihtimaline sahip olma
arayisinda idi. Ancak referans aldig: her iki toplum deist olmadigs i¢in bu
plan1 dogal olarak geri tepmistir (Clark 2018: 14).

Paine’in Ak#/ Cagr'nda yapmak istedigi sey agiktir. Ona gore, “Herke-
sin inanmasi istenen bir seyin kanit ve ispat1 evrensel clcekte, herkese esjt
bir bi¢cimde sunulmus olmalidir.” (Paine 2019: 9). Bu gerekceyle Paine tek
tanrili dinleri ve 6zellikle Hristiyanligt bir sorgulamadan gegirir ve yarati-
mun ve vahyin dogrudan nesnesi olarak dogayr gormesi nedeniyle deizmin
herkese esit bir bigimde a¢ik dini bir doktrin oldugunu savunur. Paine
ileri siirdiigi bu iddianin farkindadir ve bu nedenle boyle bir ¢alismay:
yasaminin daha ileri yaslarina ertelemisti. Ancak yine de Common Sense
kitabmnmn yayimmlanmasmin ardindan yonetim sistemlerinde gerceklesen
devrimlerden sonra din alaninda bir devrimin gelme ihtimalini gézlemle-
digini belirtir.# Mevcut y6netimler degismedikce bu konularin agikca
konusulamayacaginin farkindadir. Paine kendi dini anlayis: agisindan basit
bir tanimlama yapar: tek tanriya ve insanlarin esitligine inanmaktadir, dini
gorevlerin de dogru olant yapmakla, merhametle ve insanlar1 mutlu etme-
ye calismakla ilgili oldugunu disiinmektedir. Paine bu tavriyla kilisenin,
din adamlarinmn ve dini uygulamalarin temelini sarsmaktaydi. “Yahudi-
ligin, Katolikligin, Ortodokslugun, Musliimanligm, Protestanligmn ve bil-
digim tim din kurumlarinin ogretilerine inanmiyorum” diyerek kendi
kilisesinin kendi aklt oldugunu ifade eder. Ciinkii ona gore tiim dini ku-
rumlar insan icadindan baska bir sey degildir (Paine 2019: 3-4). Bu nedenle
incillerde gegen olaylar1 gerek metin i¢i tutarlilik gerekse de tarihsel ola-
rak bir degerlendirmeye tabi tutar. Sonu¢ olarak su noktaya varir: “Kitab-1
Mukaddes ve Yeni Ahit tim duhyaya bir dayatmadir; Isa’nin Tanrr’nin
oglu olmasi, Tanr'nin ofkesini yatistrmak icin olmesi ve tuhaf
yontemlerle kurtulusu da efsanevi uydurmalardir ve Tanrr’'nin bilgeligiyle

gucu icin onursuzluktur; tek bir Tanrr'ya inanmaya, onun ahlaki karakte-

3 Akd Cagr oldukga giicli bir metin olmakla birlikte, dine y6nelik deist elestiri anlaminda
ilk metin degildir. Yaklasik yiizyddir Hristiyanliga yonelik 6zellikle deistlerin baslattig
etkili bir elestiri gelenegi olusmustu (Hughes 2016: 109).

* Aslinda daha erken tarihlerde Paime organize din hakkinda yazmay: distinmis ancak
bunu sonraki zamanlara ertelemenin dogru oldugunu karar vermistir (Fruchtman 2009:
29).

Beytulhikme 9(4) 2019

1114

Beytulhikme An International Journal of Philosophy



Beytulhikme An International Journal of Philosophy

Yy J J 4

Miimin Koktas

rini ve ahlaki faziletlerini taklit etmeye dayali uygulamalarin yer aldigi
deizm tek gercek dindir; bu gerceklere dayanarak (din konusunda) mutlu-
luk umutlarint bundan sonraya tasymak istiyorum.” (Paine 2019: 148-9).
Hatta daha da ilging bir bi¢imde Hristiyanlig: bir tir ateizm, tanrinin
dinsel inkar1 olarak tanimlar. Clinkii Hristiyanlik tanridan ¢ok bir insana
inanmayla kendini ifade etmektedir (Paine 2019: 32). Bu ifadelerden Pa-
ine’in kendisini bir ateist olarak gormedigi aciktir. Ancak olagan sekilde
Akl Cagr'nin Hristiyanliga yonelik saldirist toplumsal diizenin gerek ahla-
ki gerekse de politik olarak destekleyicisi konumundaki kilise tarafindan
siddetle reddedilmistir. Hiikiimet ¢evrelerinin de eger Hristiyanlik yikalir-

sa tiim siyasal yapinin ¢6kecegine yonelik kaygilar: olmustur.
Sonug

Thomas Paine 1806 yilinda yazdigi bir mektupta sunlar1 ifade eder:

Yaymladigim ilk eser olan Common Sense’den itibaren tiim siyasi ¢alismala-
rimdaki saik ve amacim tiranlik, yanlis sistemler ve y6netimin sahte ilkele-
rinden insan1 kurtarmak, onun 6zgir olmasini saglamak ve kendisi i¢in hii-
kiimet insa etmek olmustur. (...) Akil Cagi'nin ilk bolimiinden baslayarak,
dini konulardaki tiim yaymnlarimdaki saik ve amacim, insan: Tanri'nin kendi-
sine vermis oldugu dogru akla getirmek; ona, ilahi ahlak, adalet, merhamet ve
tiim insanlara ve tiim canlilara y6nelik yardimsever bir egilimin bityiik ilkele-
rini géstermek; ve icat ettikleri hangi isimle adlandirilsa adlandirilsin, kitap-
larin masal ve kurgusundan kurtarilmis bir bigimde yaraticisina itimat, giiven

ve teselli ruhunu onda uyandirmak olmustur (Paine 1806).

Paine’nin siyasal diistince tarihi agisindan 6nemli taraflarindan birisi
onun sadelige odaklanan yeni bir siyasal dil gelistirmesidir. Sadece s6zciik-
lerin anlamm: degistirmekle kalmamis, karmagsik siyasal disiinceleri
mimkiin oldugu kadar genis bir kitleye ulastirmak icin bir edebi tislup
yaratmustir (Foner 2005: xxxi). Paine elbette giiniimiiz anlamiyla bir de-
mokrat degildir. Ilk olarak demokrasi kavrami metinlerde siklikla gegmez.
Ciinkii onda evrensel oy hakki, se¢im mekanizmalari, kadin temsili gibi
konular nadiren ele alinmistir. 18. yiizyilda kolelige karst miicadele zayif
olsa dahi, Paine kolelik karsiti harekete agiktan karismamistir, bu konuda
susmay1 tercih etmistir. Bununla birlikte, 18. Yiizyilin sonlar: itibariyle

Ozgir siyasal yonetim ve esitlige yonelik Paine kadar ileri giden ¢ok az
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disiiniir bulunmaktadir. Paine belki biiyiik bir siyasal diisiiniir degildir
ama buyik bir kistirticidir. Radikal fikirleri toplumsallastirmistir, popiler
bir dilde ifade ederek yayginlastirmustir (Merriam 1899: 402). Ingiliz siya-
sal diisiince gelenegi icerisinde Paine 1688 Sanli Devrimi’'nden Steye git-
mistir. Bir cumhuriyet¢i ve oy hakkinin genisletilmesi talebi nedeniyle
Whig disiincesinde bir kirilmay: temsil eder. Haklar tartismasi da benzer
sekilde evrensellestirilmis ve herkese tanmmustir. Ahlaki davet eden bir
metin olarak Ak: Cagr da dini hosgdrii alaninda atdmus 6nemli bir adim-
dir. Siyasal devrimin bu ahlaki ve dini devrimle tamamlanmasini savunur.
Ancak Larkin’in (2005: 116) ifade ettigi gibi, toplumlar devrimin daha
muhafazakir bir izahmna yoneldik¢e, Paine gittik¢e daha marjinal bir figiir

haline donistil.
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Oz: Thomas Paine 18. Yiizyilin 6zellikle Amerikan siyasal diisiincesi baglaminda
cok bilinen ama ilging bir bi¢imde hakkinda yeterince ¢alisma yapilmayan figiir-
lerinden birisidir. Paine abartili tepkilerin odaginda yer almustir. Ya asirt bir bi-
¢imde 6viilmiis ya da yerilmistir. Oysa ki, Paine 18. Yiizyil siyasal diisiince tari-
hinin ana gelismeleri igerisinde yer alir. Diger bir ifadeyle, 18. Yiizyiin Ameri-
kan Devrimi ve Fransiz Devrimi gibi temel siyasal gelismelerinin entelektiiel ta-
rihi Paine’ye dikkat etmeksizin kolaylikla anlasilamaz. Ingiltere’de dogan Paine,
Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi'nin ilanindan bir miiddet 6nce Amerika’ya go¢
etmis, kolonilerin Britanya'ya karst miicadelelerine destek vermis, devrim son-
rasinda 1787 yilinda Avrupa’ya gitmis ve Fransiz Devrimi'ne sahitlik etmistir. Bu
agidan Paine’nin kisisel entelektiiel ve siyasal biyografisi Aydinlanma hareketi-
nin ve diisiincesinin ¢ok 6nemli bir tarafin1 temsil eder. Bu makalede Paine
Amerikan Aydinlanmasi baglaminda degerlendirilmeye ¢alisilacak, onun aydin-

lanma siyasal diisiincesine katkist degerlendirilecektir.
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Miimin Koktas

Anahtar Kelimeler: Thomas Paine, 18. yiizyil, siyasal disiince, Aydmlanma,

Amerikan Devrimi.
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